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RESUMO

O presente trabalho esta assentado no tema: A legitimidade do modo de falar
brasileiro na obra “Collocagdao dos Pronomes” de Paulino de Brito (1907), cujo
objetivo geral é analisar os discursos que deram legitimidade ao modo de falar
brasileiro na obra “Collocagdo dos Pronomes”, de Paulino de Brito, publicada em
1907. Para atingir esse objetivo pretende-se: compreender as duas principais
ideologias educacionais do final do século XIX e inicio do século XX no Brasil,
entender a importancia de Paulino de Brito para a educacdo no Para, analisar as
vozes sociais que legitimaram o modo de falar brasileiro nos discursos de Paulino de
Brito na obra “Collocagdo dos Pronomes” e analisar as vozes sociais que legitimam
o modo de falar brasileiro na contemporaneidade. O objeto de estudo da presente
pesquisa é a obra Paraense “Collocacdo dos Pronomes”, de Paulino de Brito, que foi
publicada no inicio do século XX, no Para. O livro é constituido de varios artigos que
fazem parte das respostas dadas por Paulino de Brito ao gramético portugués
Candido de Figueiredo, devido as criticas feitas pelo intelectual portugués ao modo
de falar brasileiro. A partir dessas questdes, pretende-se, a luz da Analise Dialdgica
do Discurso (ADD), preconizada pelo Circulo de Bakhtin, analisar os enunciados
escritos na obra que tratam da variacao linguistica como forma legitima da Lingua
Portuguesa. Os dados mostraram que as vozes sociais que atravessam o0s discursos
de Paulino de Brito defendem a variacdo linguistica legitimamente nacional, de
acordo com seu contexto soOcio-historico. As discussdes na contemporaneidade
sobre o modo de falar brasileiro e suas variacdes sao atravessadas pelas vozes de
Paulino de Brito, defendidas no inicio do século XX.

PALAVRAS-CHAVE: Brasileirismo; Variacdo Linguistica; Colocacdo dos Pronomes;
Paulino de Brito; Vozes Sociais;
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INTRODUCAO

A lingua é o elemento principal capaz de revelar todas as transformacdes
ocorridas nas relacdes dos sujeitos na esfera social. As relagbes sociais, sejam elas
continuas ou efémeras, perpassam pela lingua. Por isso, Bakhtin/VVolochinov (2006),
ao tratarem do estudo da linguagem, afirmam que ela ndo pode ser dissociada dos
sujeitos e do contexto historico, uma vez que ha uma relacao dialogica entre esses
elementos, os quais estdo presentes nas esferas das comunica¢des humanas.

Desta maneira, estudar a lingua a partir do ponto vista discursivo € importante
para compreendermos as relacdes sociais, historicas e culturais que influenciaram
nas variacdes linguisticas do final do século XIX e inicio do século XX, e na forma de
conceber o fendmeno da variagao.

Neste trabalho, desenvolvo um estudo discursivo a respeito da legitimidade
do modo de falar brasileiro. Tomo como objeto de estudo a obra paraense
“Collocacédo dos Pronomes”, de Paulino de Brito, publicada no inicio do século XX
(1907), a qual trata da forma legitima de falar brasileiro. O intelectual do Para se
opde ao gramatico portugués Candido de Figueiredo. Este, de forma pejorativa,
denomina o modo de falar no Brasil de brasileirismo.

A partir dessas questdes, toma-se como objetivo geral do trabalho analisar os
discursos que deram legitimidade ao modo de falar brasileiro na obra “Collocagao
dos Pronomes”, de Paulino de Brito, publicada em 1907. Para alcancar esse objetivo
pretende-se: compreender as duas principais ideologias educacionais do final do
século XIX e inicio do século XX no Brasil, entender a importancia de Paulino de
Brito para a educacéo no Para, analisar as vozes sociais que legitimaram o modo de
falar brasileiro nos discursos de Paulino de Brito na obra “Collocacao dos Pronomes”
e analisar as vozes sociais que legitimam o modo de falar brasileiro na
contemporaneidade.

A obra sob analise foi publicada num contexto em que havia uma
supervalorizacéo da cultura europeia no Brasil, em particular por parte da elite. Essa
importacéo de cultura refletia diretamente na valoracéo dos padrdes linguisticos.

Brito, educador do estado do Pard, é autor de varias gramaticas e romances.
Ganhou notoriedade internacional ao responder criticamente ao renomado gramatico
Portugués. O autor paraense defende, na sua obra, uma lingua propriamente

brasileira, caracterizada pelos seus diferentes usos.



No estudo, busco analisar os discursos de Paulino de Brito que deram
legitimidade ao modo de falar brasileiro na obra “Collocagdo dos Pronomes”, em
consonancia com o contexto socio-historico e cultural do inicio do século XX, no
Brasil.

Dessa maneira, nos enunciados analisados da obra, confronto dois pontos de
vista. Um que envolve as ideologias defendidas por Paulino de Brito sobre a legitima
lingua portuguesa falada no Brasil. O outro defendido por Candido de Figueiredo
que corresponde as ideologias sobre o0 modelo linguistico prescrito por Portugal, o
qual deveria ser seguido pelo Brasil. Para a andlise discursiva, utilizo os
pressupostos da Analise Dialégica do Discurso (ADD), preconizada pelo Circulo de
Bakhtin, tomando como categorias de analise: a ideologia, o enunciado, os géneros
do discurso, a alteridade e a polifonia.

O presente estudo esta dividido em trés partes. Na primeira parte discuto
sobre a orientacao tedrico-metodoldgica do estudo. Discorro sobre os postulados do
Circulo de Bakhtin, dos quais destaco as categorias: ldeologia, Enunciado, Géneros
do Discurso, Alteridade e Polifonia. Em seguida, discorro sobre a metodologia usada
na pesquisa, o objeto e os objetivos, e a técnica de analise dos dados. Na segunda
parte, discuto sobre as duas principais ideologias educacionais no final do século
XIX e inicio do século XX no Brasil e faco um breve estudo sobre a vida de Paulino
de Brito e a educacédo no Para. Na terceira e Ultima parte, analiso com base na ADD,
os discursos inscritos sobre o0 modo de falar brasileiro na obra “Collocagdo dos

Pronomes”.



1 ORIENTACAO TEORICO- METODOLOGICA

A base tedrico-metodoldgica da presente pesquisa esta ancorada na Analise
Dialdgica do Discurso (ADD), preconizada pelo circulo de Bakhtin. Para analisar que
discursos deram legitimidade ao modo de falar brasileiro na obra “Colocagdo dos
Pronomes”, de Paulino de Brito, publicada em 1907. Discuto, a seguir, alguns

conceitos da ADD e a metodologia da presente pesquisa.

1.1 ANALISE DIALOGICA DO DISCURSO

Brait (2006, p. 8) orienta que “o conjunto das obras do circulo motivou o
nascimento de uma andlise/teoria dialdgica do discurso, perspectiva cujas
influéncias e consequéncias sao visiveis nos estudos linguisticos e literarios”. O
circulo sustenta um estudo em que lingua, linguagem, relac&o histérica e sujeito séo

indissociaveis. Brait reforca a ideia de que apresentar a ADD, nessa perspectiva €

Conceber os estudos da linguagem como formulacbes em que o
conhecimento é concebido, produzido e recebido em contextos histéricos e
culturais especificos e, ao mesmo tempo, reconhecer que essas atividades
intelectuais e/ou académicas sdo atravessadas por idiossincrasias
institucionais e, necessariamente, por uma ética que tem na linguagem, e
em suas implicacBes nas atividades humanas, seu objetivo primeiro (BRAIT,
2009, p. 10).

Isso implica dizer que a linguagem assenta seu estudo no dialogismo,
considerando que as relagbes discursivas sé@o desencadeadas por sujeitos
historicamente organizados, gerando atitudes responsivas. A teoria tem como eixo
principal a linguagem, considerada o maior fenbmeno social da interacdo verbal
(Faraco, 2009, p. 142). A linguagem é o espaco onde sdo estabelecidas as relacdes
dialégicas no sentido amplo. A lingua, sendo o mecanismo mais importante que 0s
sujeitos possuem na esfera de comunicacdo, ndo pode ser desvinculada das
relacbes sociais (contexto historico-cultural). A lingua participa ativamente do
processo discursivo, da interagcdo entre 0s sujeitos, concretizando, assim, as
relacdes dialogicas.

Segundo Faraco (2009, p. 68), a dinamica das relagdes dialégicas “nao
apontam apenas na direcdo das consonancias, mas também nas multissonancias e

dissonancias”. Essas relagdes podem suscitar tanto o acordo, o mutuo, quanto a
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contraposicao, o embate, o conflito. Esse ponto de vista revela que as relagdes
dialégicas encontram-se nas fronteiras discursivas e estdo em constante tenséo.

A partir, dos pressupostos do circulo sobre a ADD, considera-se a importancia
da teoria para o desenvolvimento deste trabalho, o qual busca analisar, do ponto de
vista dialdgico, os discursos dos sujeitos, levando em consideragdo 0s outros
discursos e os outros sujeitos envolvidos no processo discursivo na obra ‘Collocagéo
dos Pronomes’.

Nesse sentido, para analisar os discursos que deram legitimidade ao modo de
falar brasileiro na obra “Collocagdo dos Pronomes” sobre o fendmeno da colocagao
dos pronominal no inicio do século XX discuto, a seguir, 5 categorias da ADD:

ideologia, enunciado, géneros do discurso, alteridade e polifonia.

1.1.1 Ideologia

Bakhtin/Volochinov (2006), ao tratarem da ideologia, postulam que é um
evento dialégico concebido nas rela¢des sociais. A linguagem é o espaco onde é
percebida claramente a materializagdo dos fendmenos ideoldgicos, por isso, “a
palavra é o fenémeno ideoldgico por exceléncia” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p.
34). O signo (palavra), sendo ideolégico, possui natureza social. Reafirmando esse
posicionamento, 0s autores argumentam que “o dominio do ideolégico coincide com
o dominio dos signos: sdo mutuamente correspondentes. Ali onde o signo se
encontra, encontra-se também o ideolégico” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p. 30).

Nessa perspectiva, os autores afirmam que palavra e ideologia sao
indissociaveis, uma vez que no plano da criacdo ideoldgica, eles (signo e ideologia),
complementam-se e correspondem-se entre si, por isso ndo pode haver ideologia
sem o signo (palavra). Os tedricos reiteram que cada signo ideolégico ndo é apenas
o reflexo do mundo, mas também o fragmento da realidade. Nesse sentido, um
signo “ndo existe apenas como parte de uma realidade; ele também reflete e refrata
uma outra. Ele pode distorcer essa realidade, ser-lhe fiel ou apreendé-la de um
ponto de vista especifico” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p. 30).

Conforme as consideragdes feitas por Bakhtin/Volochinov (2006), o signo
também é revestido de significado, sentido e valor. O significado esta diretamente
ligado aos elementos reiteraveis e estaveis do sistema linguistico (GRILLO, 2006,

139). O sentido, por sua vez, é a expressao de uma situagdo, uma historia concreta.
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Ao tratarem do significado e do sentido, os tedricos esclarecem a inter-relacao entre
apreciacdo e significado, a qual culminara nas apreciacdes de valor concebidas a
palavra.

Por isso, “toda palavra usada na fala real possui ndo apenas tema! e
significacdo no sentido objetivo, de conteudo, desses termos, mas também um
acento de valor apreciativo” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p. 135). Em cada
contexto, época, a palavra ganhara um tom valorativo, um acento de apreciacao,
gerando compreensao e atitudes responsivas.

Implica dizer que o signo apresenta um ponto de vista, uma dimensao
valorativa, em relagdo a outros signos ideolégicos, “consequentemente, em todo
signo ideologico confrontam-se indices de valor contraditorios”
(BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p 45). E o entrecruzamento de indices de valores
diferentes que da ao signo um carater vivo e dinamico.

Esses indices de valores contraditérios atravessam a obra “Collocagéo dos
Pronomes”, objeto de estudo deste trabalho, e a obra ‘O Problema da Colocagao de
Pronomes’ de Candido de Figueiredo, que € uma réplica a obra de Brito sobre a
discusséo do fenbmeno da colocagcdo pronominal. A publicacdo do autor Portugués
foi editada muitas vezes e teve grande circulacdo no Brasil e em Portugal. Dessa
forma, parece ter tido maior valoragdo, enquanto que a obra do autor Paraense s6
registra uma edicdo (DUARTE, 2015, p. 96).

O signo, por ser revestido de valores diferentes, ndo apresenta apenas uma
realidade, por isso, Bakhtin orienta que, na medida em que o signo reflete o0 mundo,
ele também o refrata, faz referéncia as diversas interpretacées do mundo de acordo
com seu momento s@cio-histérico. Faraco (2009, p. 51) argumenta que “a refragao &
0 modo como se inscrevem nos signos a diversidade e as contradicdes das
experiéncias historicas dos grupos humanos”.

Nesse sentido, sendo as atividades humanas heterogéneas e diversas, 0s
signos ndo podem se restringir a univocidade, mas assentam-se na multiplicidade
das experiéncias vividas e vivenciadas pelos sujeitos. Essas vivéncias situam-se em
determinado momento, na arena ideoldgica, e podem confrontar-se. Esses aspectos

comprovam gque signo e ideologia podem refletir ou refratar multiplas realidades.

! Sentido
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Bakhtin/Volochinov (2006, p. 36) consideram que a palavra € um elemento
essencial que cerca toda criacdo ideoldgica. O processo de compreensdo dos atos
ideologicos € acompanhado e comentado pela palavra. Nesse sentido, os teéricos
postulam que a refracdo ideoldgica é acompanhada de uma refracdo ideolégica
verbal, pois a palavra estd presente em todos os atos de compreensao,
interpretagéo, e é o principal indicador das transformagfes sociais.

1.1.2 Enunciado

Quando tratam do enunciado, Bakhtin/Volochinov afirmam que “as unidades
reais da cadeia verbal sdo as enunciacdes” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p.
217). Os enunciados sdo de natureza dialégica, concebidos nas relagcbes soécio-
interativas da lingua. Por meio deste mecanismo de interagdo social, os individuos
(re)constroem os discursos, 0s quais irdo manifestar uma compreensao responsiva
dos interlocutores.

Faraco (2009, p. 122) orienta que “os enunciados manifestam-se
fundamentalmente como uma tomada de posi¢do axiolégica, como uma resposta ao
ja dito” ou o que ainda sera, ou seja, implica uma atitude responsiva na esfera da
comunicagao verbal. “Cada enunciado € um elo de cadeia muito complexa de outros
enunciados” (BAKHTIN, 1997, p. 291). A materializacdo de um enunciado esta
assentada na existéncia de enunciados anteriores e posteriores. Essa relacéo se
explica na compreensdo responsiva geradora de respostas (fundamentam-se,
confrontam-se, polemizam entre si) dos locutores envolvidos no ato discursivo.

Para comprovar esse posicionamento ideolégico, Bakhtin/Volochinov
postulam que “toda enunciacdo efetiva, seja qual for sua forma, contém sempre,
com maior ou menor nitidez, a indicacdo de um acordo ou de um desacordo com
alguma coisa” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p. 109). Os enunciados estdo em
constante dialogismo.

Ao tratar da cadeia discursiva das fronteiras do discurso, Bakhtin (1997)
destaca trés peculiaridades constitutivas do enunciado: alternancia dos sujeitos do
discurso, a conclusibilidade do enunciado e a relagcdo do enunciado com o locutor
(falante) e com outros locutores na cadeia de comunicagao.

A alternancia dos sujeitos corresponde a pressuposicdo de que antes do

inicio de um enunciado ha enunciados anteriores, e apos o fim dele, ha os
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“‘enunciados-respostas” (responsivos) dos outros (BAKHTIN, 1907, p. 294). A
segunda peculiaridade é a conclusibilidade do enunciado, a qual est4 diretamente
ligada a alternancia dos sujeitos, pois o falante (locutor) disse tudo, ou pretendia
escrever num determinado contexto e em condi¢cdes precisas, concluindo, assim,
seu enunciado, o qual estara apto a uma resposta ou, mais precisamente, a uma
atitude responsiva.

A relacdo do enunciado com o locutor (falante) se refere as escolhas de
composicao, estilo e expressividade que o falante fara em relacdo ao seu objeto
discursivo. Dessa forma, o locutor torna-se ativo na producdo de seu enunciado
(palavra, texto).

As relacdes dialdgicas sdo operadas em contextos sociais diversos. Os
enunciados ndo se apresentam estaticos frente a heterogeneidade das experiéncias
humanas. Na esfera social, os enunciados n&o séo indiferentes uns aos outros, mas
encontram-se num processo de intensa interacao e tensdo. Dessa forma, para que
haja a efetivacdo da compreensdo responsiva do enunciado, € necessario
considerar que o enunciado € fruto das relacGes de interacdo social, estabelecidas
entre os individuos socialmente organizados. Os individuos participantes dessa
interacdo podem ou néo fazer parte do mesmo grupo social, podem partilhar ou nao
das mesmas ideologias.

De forma ativa e responsiva, Paulino de Brito da a resposta a Candido de
Figueiredo sobre o modo de falar brasileiro e questiona a ideologia valorada pela
Europa, a qual considerava que a unica lingua “correta” (portugués) era a prescrita
por Portugal. H4 uma relacdo dialégica em tensdo entre os discursos do autor
paraense e os do autor portugués. Os dois autores defendem a lingua de pontos de
vistas diferentes: Brito (1907) legitima a variacdo da lingua portuguesa e Figueiredo

(1891) critica os supostos “erros” da fala brasileira.

1.1.3 Géneros do discurso

Ao tratar da categoria géneros do discurso, Bakhtin (1997) considera que
todas as esferas da atividade humana, por mais variadas que sejam, estdo sempre
relacionadas ao uso da lingua que, por sua vez, é efetivado na forma de enunciados
gue emanam das diferentes realidades da atividade humana. Nesse sentido, Bakhtin

orienta que cada enunciado, observado de sua esfera de utilizacdo da lingua,
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‘elabora seus tipos relativamente estaveis de enunciados, sendo isso que
denominamos de géneros do discurso” (BAKHTIN, 1997, p. 280).

Nessa perspectiva, vamos considerar que, de acordo com 0 pensamento
Bakhtiniano, os géneros do discurso sao entidades discursivas padronizadas
concebidas nas formas de enunciados, os quais conduzem as mais diversas
atividades humanas. Por isso, cada esfera da atividade humana, por ter sua
esséncia na heterogeneidade, comporta um universo variado de géneros do
discurso, que adequam-se, (re)constroem-se, na medida em que as relacdes
comunicativas vao sendo construidas, sejam elas mais simples ou mais complexas.

Faraco (2009, p. 126), ao reportar-se ao género do discurso, orienta que
“falamos por meio de géneros no interior de determinada esfera da atividade
humana”. Esse argumento confirma que os discursos dos sujeitos, bem como suas
acoes, o dizer e as intencdes, sdo moldados de acordo com as formas de um género
nas determinadas esferas da atividade humana. Bakhtin reforca essa posicgéo,
argumentando que “na conversa mais desenvolta, moldamos nossa fala as formas
precisas do género, as vezes padronizados e estereotipados, as vezes maleaveis,
mais plasticos e mais criativos” (BAKHTIN, 1997, p. 301).

Ao tratar da composicdo do género discursivo, Bakhtin (1997) destaca trés
elementos essenciais que se fundem e sdo indissociaveis no todo do enunciado:
conteudo tematico, estilo e construgcdo composicional. O contetddo tematico é mais
do que um simples tema do texto. Representa os aspectos particulares e as
finalidades especificas que os géneros discursivos podem assumir no interior das
esferas da atividade humana. O estilo refere-se as escolhas efetuadas em relacao
aos recursos linguisticos (lexicais, fraseolégicos e gramaticais). A construcao
composicional esta ligada ao carater da organizacéo textual do género discursivo.

Ao tratar da diversidade dos géneros discursivos, Bakhtin (1997, p. 282)
denomina que eles séo infinitos. Ha géneros dos tipos primario e secundario, ambos
apontando para mudancas de comportamento na atividade humana. No primeiro
grupo, instauram-se 0s géneros utilizados habitualmente no cotidiano, nas
comunicac¢des mais espontaneas (linguagem oral, reunides familiares, cotidiana) e,
no segundo grupo, estdo aqueles que resultam das comunica¢cdes mais elaboradas,
complexas, geralmente de natureza cientifica, juridica, filoséfica etc. Faraco (2009,

p. 132) considera importante chamar a atencéo para o fato de Bakhtin ndo entender
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esses dois tipos de géneros como uma dicotomia, mas eles estabelecem entre si
uma relagcao de interdependéncia.

A obra ‘Collocagcao dos Pronomes’ € um género secundario, pois € um livro
gue reune varios artigos, nos quais Paulino de Brito analisa e discute o fenébmeno da
colocacdo dos pronomes, cuja fungéo social é defender a legitimidade do modo de
falar brasileiro.

Em relacdo ao carater dinamico dos géneros discursivos, Bakhtin (1997),
orienta que estes podem sofrer mudancas e adaptacdes, pois sdo concebidos nas
esferas da atividade humana. “As mudangas historicas dos estilos da lingua sao
indissociaveis das mudancas que se efetuam no género do discurso” (BAKHTIN,
1997, p. 286).

Bakhtin ndo dissocia as mudancas efetivadas na lingua das mudancas
ocorridas nos géneros discursivos. O tedrico sinaliza que essas modificacbes sédo
condicionadas pelo fendbmeno da interagdo social, a qual possibilita que os géneros
do discursivo rompam as fronteiras do estéatico, da homogeneidade, e se adaptem as

novas formas de comunicacao nas esferas da atividade humana.

1.1.4 Alteridade

Bakhtin, ao tratar da existéncia do sujeito, preconiza que “nossa
individualidade ndo teria existéncia se o outro ndo a criasse” (BAKHTIN, 1997, p.
55). A existéncia do ‘eu’ esta centrada no ‘outro’, ou seja, o ‘eu’ encontra-se na
direcdo do ‘outro’, que lhe respondera dando um tom valorativo. Pressupondo que
nao existe individualidade até o ‘eu’ achar-se no ‘outro’, a relagdo de alteridade
eu/outro € um universo de valores. Esse mesmo mundo ao relacionar-se com o ‘eu’
ou com o ‘outro’, obtera indices de valores diferentes (DUARTE, 2015, p. 53). Esse
universo correspondera aos diferentes valores sociais possiveis na relagao ‘eu’ e
‘outro’.

Para fomentar a existéncia da alteridade, Bakhtin (1997, p. 314) postula que
“a experiéncia verbal individual do homem toma forma e evolui sob o efeito da
interacdo continua e permanente com os enunciados individuais do ‘outro’.” A
efetivacdo da experiéncia verbal individual s6 toma contorno quando é percebida no

processo de interagcdo com o ‘outro’, ou seja, o enunciado do ‘outro’ da um tom
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valorativo ao ‘eu’. E na relagdo com o ‘outro’ que nos constituimos. Nesse sentido,
Bakhtin (1997) reitera:

Para dar vida a minha imagem externa e fazé-la participar do todo visivel,
devo reestruturar de alto abaixo a arquitetbnica do mundo de meu devaneio
introduzindo-lhe um fator absolutamente novo, o da validacdo-emotiva da
minha imagem a partir do outro e para o outro (BAKHTIN, 1997, p. 50).

Bakhtin (1997, p. 55) reafirma esse posicionamento, argumentando que o ‘eu’,
ao reporta-se a sua propria imagem, reflete apenas as unidades fragmentarias que
tem de sua expressividade. O ‘eu’ assenta-se, posiciona-se, em relagéo ao ‘outro’ e,
a partir dessa tomada de posicdo, obtém indices de valores diferentes. Nessa
relagdo entre o ‘eu’ e o ‘outro’, ha a percepgao do eu - para - 0 - outro -, isto €&,
aquilo que represento para o outro ou a forma como me mostro no campo da Visao
do outro. O eu- para mim, a percepcao que eu tenho de mim ao olhar o outro, e 0
outro - para -mim, a contemplacdo, o juizo de valor que eu tenho do outro
(BAKHTIN, 1997, p. 43-45).

Na discussdo de Paulino de Brito, pode-se observar que, na relagao do ‘eu’
(Brasil) com o ‘outro’ (Portugal), os indices de valores que recaem sobre cada um
sao diferentes. O ‘outro’, numa suposta posicao superior, por encontrar-se no centro
do mundo (Europa), prescreve quais valores e padrées linguisticos devem ser
adotados pelo ‘eu’ (Brasil), que é visto em posicao inferior (periferia), submetido aos

padrdes impostos pela Europa.

1.1.5 Polifonia

Segundo Discini (2006, p. 72), a hocdo de polifonia proposta por Bakhtin “diz
respeito a multiplicidade de vozes que, orientadas para fins diversos, se apresentam
libertas do centro unico incorporado pela intencionalidade do autor”. No texto ecoam
vozes independentes das do autor, ou seja, sdo multiplas vozes que se entrecruzam
e constituem o sentido do texto.

Ao tratar do sentido do enunciado, Bakhtin (1997, p. 342) reitera “que as
relacdes do sentido entre enunciados distintos sédo de ordem dialégica (ou, pelo
menos, tém matiz dialdgico). O sentido se distribui entre diversas vozes”. Ao

entender que o enunciado esta assentado nas relagdes dialdgicas, o teorico orienta
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que eles se encontram com outros enunciados e estabelecem uma relacdo de
confronto entre as vozes que ora irdo concordar entre si, ora irdo opor-se.

O sujeito, na atmosfera das multiplas relacdes de interacdo social, nao
absorve apenas uma voz social, mas apodera-se das inUmeras vozes sociais, as
quais, como ja foi dito, podem estar em consonancia ou em atrito. Considerando que
“a realidade linguistico-social é heterogénea, nenhum sujeito absorve uma s voz
social, mas sempre muitas vozes” (FARACO, 2009, p. 84). E na esfera das
atividades humanas que o0s sujeitos relacionam-se, interagem, trocam diversas
experiéncias (sejam elas continuas ou efémeras) e apropriam-se de diferentes vozes
sociais.

Duarte (2015, p. 55) reitera que “é no contexto ideolégico que as multiplas
vozes emergem e se entrecruzam. O sujeito se apropria dessas vozes. As vezes, da
um tom pessoal a elas. Outras vezes, as reproduz tais qual o discurso do outro”. As
multiplas vozes sdo dinamicas e podem revelar diferentes pontos de vista. Os
discursos de Paulino de Brito, sobre o modo de falar brasileiro no inicio do século
XX, séo atravessados por vozes sociais que legitimam as variacbes na lingua

portuguesa em conformidade com o contexto social do Brasil.

1.2 OBJETO E OBJETIVOS

No Brasil, no final do século XIX e inicio do século XX, ha uma consideravel
expressividade da transmisséo de valores, ideias civilizatorias e culturais importadas
da Europa. Em paralelo com essa ideologia, ha uma ideologia que pensa sobre as
guestbes do povo brasileiro. Leva-se em consideracdo a lingua, a cultura, os
costumes, os habitos enraizados na histéria do povo (DUARTE, 2015, p. 104-5).
Nesse contexto social, a escola se torna um dos responsaveis por despertar no
cidadao brasileiro o espirito nacionalista e a valoracéo da sua lingua.

A obra ‘Collocagao dos Pronomes’, de Paulino de Brito, é o objeto de estudo
deste trabalho. O compéndio foi publicado em 1907, no estado do Para. E um livro
que reline varios artigos escritos pelo autor Paraense? em resposta a Candido de
Figueiredo, gramatico portugués, sobre o fendbmeno da colocacdo de pronomes.

Neste trabalho, analiso alguns enunciados da obra, 0s quais sdo atravessados por

2 Paulino de Brito nasceu no Estado do Amazonas, mas sua vida educacional e intelectual foi no
Para, especificamente em Belém.
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vozes sociais que apontam para a legitimidade do modo de falar brasileiro e
referendam a valorizag¢ao da identidade nacional.

O periodo relacionado a analise concentra-se no final do século XIX e inicio
do XX. Delimito 1891 como ano inicial de pesquisa, ano da publicacdo da primeira
edicdo da obra ‘Ligbes praticas de Lingua Portuguesa’, de Candido de Figueiredo.
Foi a essa gramética que Paulino de Brito respondeu em sua obra. A data final é
1907, ano da publicagao da obra ‘Collocagéo dos Pronomes’.

A discusséo levantada pelo autor paraense no inicio do século XX, sobre a
legitima variacdo do portugués brasileiro, me chamou a atencao, pois o intelectual
tenciona debater sobre uma lingua eminentemente brasileira, passivel de variacao, e
deixa ecoar vozes que valorizam a cultura brasileira. Nesse sentido, desenvolvo o
tema: A legitimidade do modo de falar brasileiro na obra “Collocagdo dos
Pronomes” de Paulino de Brito (1907). No desenvolvimento do tema, levantei a
seguinte questdo: Que discursos deram legitimidade ao modo de falar brasileiro na
obra de Paulino de Brito no inicio do século XX?

Para responder a essa pergunta, delimito como objetivo geral da pesquisa:

Analisar os discursos que deram legitimidade ao modo de falar
brasileiro na obra “Collocagao dos Pronomes”, de Paulino de Brito, publicada
em 1907.

Para alcancar esse obijetivo, pretendo:

a) Compreender as duas principais ideologias educacionais do final do

século XIX e inicio do século XX no Brasil.

b) Entender a importancia de Paulino de Brito para a educacao no Para.

c) Analisar as vozes sociais que legitimaram o modo de falar brasileiro nos

discursos de Paulino de Brito na obra ‘Collocagdo dos Pronomes’.

d) Analisar as vozes sociais que legitimam o modo de falar brasileiro na

contemporaneidade.

1.3 TECNICA DE ANALISE DOS DADOS

A partir do tema delimitado e dos objetivos estabelecidos, pretendo analisar
os discursos inscritos na obra ‘Collocacao dos Pronomes’ sobre o modo de falar
brasileiro, com base na Analise Dialégica do Discurso (ADD), preconizada pelo

circulo de Bakhtin. Bakhtin/Volochinov postulam que “O discurso escrito €, de certa
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maneira, parte integrante de uma discussao ideoldgica em grande escala, ele
responde a alguma coisa, refuta, confirma, antecipa, as respostas, as objecoes
potenciais, procura apoio, etc.” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p. 126).

Para Bakhtin, a linguagem é o principal eixo para compreender as relacdes
dialdgicas. E a partir da lingua que se da todas as manifestacdes sociais dos
sujeitos, portanto, a lingua ndo pode ser desvinculada dos sujeitos, e nem das
transformacdes sociais ocorridas nos diferentes contextos socio-historicos. Diante
dessas consideracdes, nota-se a relevancia da teoria para a analise das ideologias
defendidas por Paulino de Brito na obra estudada.

Para alcancar os objetivos definidos, busco fazer um dialogo entre os
discursos defendidos por Paulino de Brito, na obra sob analise, e as categorias
discutidas pelo Circulo de Bakhtin. Nessa perspectiva, estabeleco como eixos de
andlise: a) O brasileirismo na colocagdo de pronomes: a relagdo entre o ‘eu’ e 0
‘outro’; b) As vozes sociais que legitimam a variagdo linguistica do modo de falar
brasileiro; ¢) As vozes sociais que legitimam o modo de falar brasileiro na
contemporaneidade.

S&o analisados os enunciados da obra “Collocagdo dos Pronomes” que
tratam, de forma legitima, sobre a variacdo da lingua portuguesa falada no Brasil, de
acordo com seu contexto socio-histérico e cultural. Os trechos analisados séo fiéis a
ortografia da obra, publicada em 1907.

Paulino de Brito foi um educador que se mostrou afinado as ideologias
educacionais da época dele, uma das quais buscava a valoracao da lingua nacional,
de acordo com as questdes do povo brasileiro. Discorro, na préxima secao, sobre as
duas principais ideologias educacionais do final do século XIX e inicio do século XX,

no Brasil, e sobre Paulino de Brito e a educacao no Para.
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2 AS DUAS PRINCIPAIS IDEOLOGIAS EDUCACIONAIS DO FINAL DO SECULO
XIX E INICIO DO SECULO XX NO BRASIL

A virada do século XIX ficou marcada pela instauracdo da Republica no
Brasil. Apesar dessa alteracdo no regime politico do pais, o poder continuava nas
maos da elite (oligarquia), ou seja, a ideologia sobre cultura, educacdo e
modernizacdo continuavam sendo valorizadas pelas classes mais abastadas.

Duarte (2015, p. 105) atesta que

No final do século XIX e inicio do século XX, o governo brasileiro imp&e-se
como instituicdo dominante e usa a escola como foro privilegiado de suas
intengbes, uma das quais é inserir o pais na logica econdmico do
desenvolvimento industrial da Europa.

Desta maneira, a escola tornou-se um importante instrumento de
(in)formacao. Se, por um lado, havia uma ideologia que buscava a educacdo nos
moldes europeus, por outro, existia uma ideologia que defendia a necessidade de
instruir o cidad&o brasileiro com base nos usos e costumes brasileiros.

A educacdo, nesse contexto, é pensada principalmente para beneficiar a elite
brasileira que, por sua vez, se preocupava em educar seus filhos nos moldes da
cultura europeia, sinbnimo de “civilizacdo”. Dessa maneira, mantém-se a
desigualdade entre os pobres e 0s ricos na recém-republica (RESTAINO, 2005, p.
25). No entanto, paralelamente a essa ideologia educacional voltada para elite, “ha
uma ideologia baseada nas ideias nacionalistas que valorizaram a cultura nacional,
a qual vai desde a educacdo moral e civica até o ensino da leitura e da escrita”
(DUARTE, 2015, p. 106).

Duarte (2015) explica que José Verissimo foi um dos defensores da educacéao
nacional, voltada para questdes do povo brasileiro. O intelectual critica a
desvalorizacdo da cultura brasileira e a expressiva valoragcdo do ensino nacional,
baseado em outras culturas, como por exemplo, a francesa. Os manuais de ensino
se tornaram também um instrumento fundamental na representacdo de valores
culturais “civilizados”. As gramaticas escolares eram norteadas pelo modelo de
lingua europeu (Portugal).

Verissimo defendia que se fazia necessério a implantacdo de uma educacgéo
legitimamente brasileira, na forma e no espirito. O educador fazia parte de um grupo

de intelectuais que defendia uma educacao legitimamente nacional, em consonancia
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com as questdes do povo brasileiro. No entanto, também havia escritores muito
integrados aos gostos da elite, como por exemplo, Olavo Bilac que, na segunda fase
republicana sob o entusiasmo pela educacao, fez conferéncias que estimularam, em
1916, a formacédo da liga de defesa nacional que tencionava, por meio do exército,
combater os problemas da moral do pais e, através da instrucdo (educacgédo), retirar
0 povo da ignorancia (RESTAINO, 2005, p. 42).

A tarefa de reorganizar a educacdo nacional demandou um longo periodo,
uma vez que, durante todo o império, a politica, a economia e outras questdes
sociais estiveram restritas a elite. Entdo, mudar o cenario da educacdo na Republica
tornou-se um trabalho desafiador, pois, ao mesmo tempo em que se tinha
discussbes sobre a valorizacdo da educacdo nacional voltada para questdes do
povo, a ideologia de educacado “civilizadora” ainda estava muito presente na
sociedade elitista brasileira.

Em virtude dos discursos sobre civilizagdo e progresso postulados na
Republica, baseados no modelo francés, a elite brasileira buscava estar afinada a
cultura europeia. Dessa forma, as criticas feitas por José Verissimo e outros
intelectuais brasileiros, como Rui Barbosa, tornava-os desalinhados com a ideologia
educacional valorada pela elite brasileira, a qual primava pela “boa” educagao nos
moldes europeus.

Segundo Restaino (2005, p. 39), a producdo cultural brasileira também
contribuia para a manutencdo da valoracdo da cultura educacional europeia, pois
‘nossos autores procuraram manter-se culturalmente vinculados aos padrbes
europeus, principalmente parisienses”. A producao literaria, na maioria das vezes,
era voltada para a elite, que possuia dominio da leitura e tempo para ler. Nesse
sentido, havia a necessidade de atender a esse publico elitizado, que roga pela
‘civilizagdo’ e tem o gosto pela boa linguagem, prescrita pelo padrdo portugués.
Nota-se que, em meio a todas essas questdes, muitos escritores brasileiros nao
conseguem romper com a tradicdo europeia e deixam de explorar, na sua literatura,
as questdes nacionais do povo brasileiro.

Em 1890, passado um ano da instauracdo da Republica, ainda permanecia a

descentralizacdo politica proposta em 18343. Benjamin Constant, Ministro da

3A partir do Ato adicional de 1834, houve uma mudan¢a no sistema educacional Brasileiro, pois
passou a ficar a cargo das provincias a responsabilidade pela instrugdo publica, cujo objetivo era
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secretaria de Estado dos Negocios da Instrucdo Puablica, Influenciado pela corrente
positivista, baixa o decreto n. 981, o qual buscava reformar o ensino primério e
secundario no Distrito Federal e poderia servir como base para outros Estados. O
decreto prevé que o ensino primario seja livre e gratuito. A educacdo primaria se
compde de escolas primarias de 1° grau (alunos de 7 a 13 anos) e escolas primarias
de 22 grau (alunos de 13 a 15 anos). O 1° grau se subdivide em trés cursos: o
elementar, o médio e o superior (DUARTE, 2015, p.107).

Cinco anos apos a reforma proposta por Benjamin Constant, foi publicado o
livro escolar Antologia Nacional (1895), de Carlos Laet e Fausto Barreto. O
compéndio serviu como modelo norteador do ensino de leitura no Brasil. Num
momento em que se tinha uma grande valorizacdo do ensino da lingua nacional e a
cultura como elemento principal dessa afirmacao, a obra, em tese, viria para sanar a
lacuna que havia em obras legitimamente brasileiras (de autores brasileiros) que
tratassem das questdes do povo.

A obra nédo deixou de estar atrelada ao modelo linguistico de Portugal, uma
vez que, referendava, principalmente, os textos de escritores consagrados da
literatura portuguesa para fundamentar o ensino do ‘bom’ portugués. Obteve varias
edicdes, 0 que demonstra a sua grande aceitacdo naquele contexto da educacgéo
nacional. Por outro lado, os textos de escritores brasileiros que tratavam de
guestBes delicadas do contexto soOcio-historico e cultural do Brasil aparecem de
forma ponderada, a fim de ndo contrariar os idearios de civilidade e progresso
valorizados pela elite.

Desta maneira, Restaino (2005) revela que houve a omissdo de questdes
polémicas do povo brasileiro na Antologia Nacional, como, por exemplo, a questao
do negro. Ao citarem Castro Alves (um dos principais autores abolicionistas), os
autores nao quiseram polemizar e escolheram a obra “O livro e a América”, que nao

trata do tema. Dessa forma,

N&o ousando trabalhar o assunto, perderam a chance de auxiliar na
formacgé&o da mentalidade da elite brasileira e, mais uma vez, ndo reforgam o
assunto sobre o preconceito que ja era bastante acentuado na sociedade
brasileira. Outro tema nacional da época que ndo foi abordado pela
Antologia Nacional é o sertdo. Ai, mais uma vez, temos um assunto delicado
e polémico (RESTAINO, 2005, p.83).

descentralizar o poder que o império detinha sobre a educacdo priméria e deixa-la a cargo das
provincias.
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Nesse sentido, nota-se que, apesar de ter-se a ascensao de uma ideologia
educacional que busca a valorizagcdo da cultura e da lingua nacional, ndo h&
efetivamente um ensino voltado aos temas nacionais € nem condi¢cfes de acesso a
educacdo para todas as classes sociais. Desse periodo, atesta-se que ha uma
dualidade entre as duas principais ideologias educacionais debatidas no Brasil no
final do século XIX e no inicio do século XX.

Esse ponto de vista se confirma ao se perceber a seletividade que houve, nas
aulas de leitura, sobre os assuntos e textos que convinham para a educacdo das
criancas e jovens brasileiros. E privilegiada a ideologia que tenciona formar e
civilizar o individuo de acordo com os interesses da elite, atrelada aos padrdes de
cultura estrangeira, a fim de mostrar-se afinada com o que vinha de melhor de além-

mar. Duarte (2015, p. 112) confirma esse posicionamento ao dizer que

Nas aulas de leitura ndo cabia tratar das coisas e dos temas nacionais, pois
muitos ndo convinham a formacao das criancas e jovens, filhos de senhores
de escravos da elite brasileira. Os temas que mais interessavam eram 0S
que provinham da Europa.

N&o era conveniente (e ainda ndo €) para a elite, incutir nos seus filhos as
guestdes nacionais, como 0 negro, o sertao, visto que, do ponto de vista deles, nao
era sindbnimo de civilidade e nem de progresso. Por isso, eram priorizados os temas
europeus. Se, por um lado, a elite dispunha de escolas para a educacdo de seus
filhos, por outro lado, “a camada popular continuou marginalizada e fora da escola,
em virtude de que o ensino primario no periodo republicano ndo recebeu maiores
atencdes” (CLARK, s/d. p. 11). A implantacdo do ensino primario gratuito ndo veio
acompanhada de politicas de incentivo e nem de condi¢des que possibilitassem aos
individuos ter acesso ao ensino. Esse € um dos fatores responsaveis pelo
afastamento da classe popular da escola e acabou contribuindo para os altos indices
de analfabetismo na passagem do século XIX para o século XX, no Brasil.

A atencdo maior esteve voltada para o ensino superior, pois mantinha-se o
tradicionalismo de formar a elite. “Dessa maneira, o ensino superior continuou com a
funcdo de formar doutores e bacharéis de direito, assegurando a esses a ascensao
social” (CLARK, s/d. p.11). A sociedade brasileira permanece sob influéncia dos
discursos de modernizacdo e civilidade, que poderiam ser alcancados a partir de

profissdes (direito, medicina) valoradas naquele contexto histérico.
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No Para, Paulino de Brito, na obra ‘Collocagado dos Pronomes’, discute sobre
o fendmeno da colocacdo dos pronomes e referenda o espirito nacionalista na
legitimidade do modo de falar brasileiro. O autor defende, na sua obra, o
desprendimento das formas linguistas impostas por Portugal e legitima a linguagem
nacional como principal caracteristica da identidade do povo brasileiro. Devido sua
profissdo como professor em Belém, assim o fez de forma esclarecedora e

acessivel. Desta maneira,

Paulino de Brito demonstrou e defendeu as diferencia¢cdes linguisticas, as
diferenciacbes de falar e de escrever entre os dois paises, tendo como
opositor a Candido de Figueiredo, entdo havido por brasileiros e
portugueses como a suprema autoridade (PARA, 1970, p. 22).

Num momento em que havia uma grande credibilidade atribuida as obras de
autores estrangeiros, Paulino de Brito se mostrava com autoridade superior.
Responde criticamente a ideologias regida pela Europa, que valoriza apenas uma
forma “correta” de falar e escrever e contesta esse ponto de vista, ao argumentar
que privilegiar somente essa ideologia era desconsiderar a dinamicidade da lingua e

as formas de linguagem enraizadas na historia do povo.

2.1 PAULINO DE BRITO E A EDUCACAO NO PARA

Paulino de Almeida Brito nasceu em Manaus, em 9 de Abril de 1858. Seus
pais se chamavam Paulino de Almeida Brito (capitdo engenheiro da artilharia) e
Ricarda de Almeida Brito. Aos 4 anos de idade, devido ao exercicio do trabalho do
pai, foi morar com a familia na provincia de Mato Grosso. Estavam ha pouco tempo
residindo ali, quando eclodiu a guerra do Paraguai. Mato Grosso foi invadidado pelos
rivais e seu pai, tendo que cumprir o exercicio de Capitdo da artilharia, acompanhou
a sorte de seu batalhdo. Em virtude da guerra sangrenta, em 1868, morria em
campanha, deixando sua familia orfa.

Em 8 de julho de 1870, Paulino, com cerca de 12 anos de idade, chegava a
Belém junto com sua familia. Sua instrugdo primaria foi no colégio “Santos
Inocentes”, fundado em Belém, dirigido pelo Cénego Anténio Gongalvez da Rocha.
Durante a adolescéncia, devido seu amadurecimento precoce e necessidade de
ajudar a familia, viu logo que precisava ir trabalhar (PARA, 1970, p. 104). Tendo

procurado trabalho em diversos ramos, acabou entrando para o jornal “Liberal do
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Para”, a fim de aprender o oficio da tipografia. No jornal, exercia o cargo de
tipégrafo, porém, pouco tempo depois, ganhou destaque entre seus companheiros
de trabalho e comecou a publicar as suas primeiras producdes, as quais revelaram
seu talento como escritor. Devido a sua habilidade como escritor, logo subiu ao
cargo de reporter e noticiarista (PARA, 1970, p. 104-105).

Nesse mesmo periodo, Paulino de Brito formou-se na Escola Normal e iniciou
a carreira no magistério. Em 1884, partiu para Sdo Paulo, onde cursou a faculdade
de direito. Acabou concluindo seu curso de ciéncias juridicas e sociais ha Faculdade
de Direito do Recife (profissdo que nunca exerceu). Em 1889, formou-se em meio as
aclamacdes do advento da Republica. Retornou ao Amazonas. Casou-se com Dona
Herminia de Amorin Brito, de cujo matrimbnio nasceram trés filhos. Mais tarde,
casou com Dona Maria Dias de Brito. Do novo casamento nasceu um filho, José
Vicente.

Paulino de Brito, ndo tendo nascido no Pard, mas no Amazonas, teve
entretanto, a sua vida intelectual, a sua vida literaria, sua vida de professor no Para,
especificamente em Belém (PARA, 1970, p. 12). Mas foi no magistério sua principal

ocupacao, pois

lecionava nos institutos oficiais, mas em caratér de interenidade. Vagou,
porém a cadeira de portugués da Escola Normal, e foi posta em concurso.
Paulino consquistou-a revelando por essa ocasido, além de notavel
erudigdo, a palavra, clareza de exposi¢do e um admiravel sentimento de
método e precisdo (PARA, 1970, p. 106).

O caréter irreverente do intelectual deu-lhe notoriedade como professor,
jornalista e fildlogo, ciéncia na qual havia se especialializado e possuia uma vasta
experiéncia. Seu comprometimento como educador |he possibilitou viver do ensino,
“‘para o ensino, pelo ensino, numa propria encarnagao do magistério. Por isso, nao
gostava que o chamassem de doutor. Professor, sim, era o tratamento que
desejava, que pedia” (PARA, 1970, p. 29-30).

No periodo (final do século XIX) em que Paulino de Brito exercia 0 magistério
em Belém, “o ensino da lingua vernacula receberal...] nova orientagcdo, que
modificou na gramatica os velhos métodos e a antiga terminologia” (PARA, 1970, p.
106). O carater inovador da iniciativa, bem como a falta de clareza nas graméticas a
respeito das novas orientacdes de ensino, deixava professores e alunos numa

situacao confusa. Brito, no papel de professor, defrontava-se com difculdades, uma



26

vez que nédo se tinha um material esclarecedor que fosse capaz de nortear as novas
orientacdes do ensino da lingua. Essas questbes o levaram a publicar vérias
gramaticas que foram adotadas pelas escolas da época, no Para e em outros
estados. Num momento de valorizacédo a ideologia educacional baseada no modelo
europeu Brito se destacava ao valorar a lingua nacional.

Foi entdo, que ele (Paulino de Brito) tomou a iniciativa e sugeriu tornar
acessiveis aos seus alunos as nocbes das primeiras orientacées do novo ensino.

Nesse sentido, comp0ds a sua primeira gramatica elementar:

considerado um reduzido compéndo; mas pela forma, pela clareza, pela
sistematizacdo e pela limpidez com que é exposta a matéria constituiu um
passo decisivo para a situagéo cadtica existente, desoprimindo a mocidade
escolar dos tropecos em que se debatia (PARA, 1970, p. 107).

A obra foi tdo bem recebida que foi aprovada e recomendada pelos conselhos
de instrucdo Publica do Para, do Amazonas e do Rio de Janeiro. Desta forma, o
educador contribuiu ndo s6 para a educacdo paraense, mas também para a
nacional. A forma clara com que Brito tratava a linguagem brasileira o diferenciava
dos demais gramaticos de sua época , que em sua maioria tratavam as questdes da
lingua nacional de maneira complicada e distante do contexto sécio-historico e
cultural dos brasileiros.

Esses aspectos tornaram Paulino de Brito um intelectual a frente de seu
tempo. Ele possuia um vasto conhecimento sobre a linguagem e deixou ecoar nas
suas obras vozes sociais que legitimam o uso da lingua nacional de forma natural,
de acordo com o contexto histdrico e as relagBes sociais dos sujeitos.

O educador paraense é autor de livros de poesias. Escreveu: ‘Noites em
Claro’ (1888), ‘Cantos Amazébnicos’ (1900) e ‘Histérias e Aventuras’ (1902). Como
gramatico e filolégo da lingua, escreveu: ‘Novo Método de leitura’, ‘Gramatica
Primaria da Lingua Portuguésa’, ‘Gramatica Complementar da Lingua Portuguésa’,
‘Collocacdo dos Pronomes’ (1907), ‘Brasileirismo’ (1908) ( PARA, 1970, p. 277).

Como educador paraense, foi fundador do colégio “Sao Vicente de Paulo”, e
publicou os “preciosos livros didaticos que estiveram em uso durante muitos anos
nas escolas do Para e do Amazonas (PARA, 1970, p.42).

Devido seus trabalhos desenvolvidos no ramo da literatura, Brito fez parte de
véarias associacgdes culturais e agremiagfes culturais em Belém, como por exemplo,

Mina literaria, Sociedade dos Estudos Paraenses e Academia Paraense de letras. O
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educador também esteve engajado em questdes sociais, como a abolicdo da
escravidao. Essas participagBes contribuiram para tornd-lo um notavel educador do
Para, no final do século XIX e inicio do XX.

Catolico praticante, o jornalismo e o magistério tomaram parte de suas
ocupacoes, principalmente na luta em prol do desenvolvimento das ideias religiosas
e da formacao nela baseada. Nos ultimos 10 anos de vida, Paulino de Brito passou
enfermo, porém, continuava colaborando com a imprensa, escrevendo artigos para
jornais. Faleceu em Belém, dia 16 de novembro de 1919, aos sessenta e um anos.

A obra ‘Collocacao dos Pronomes’ foi publicada em 1907, inicio do século XX,
pela editora Aillaud e Cia, editada em Paris. E constituida de varios artigos escritos
por Paulino de Brito, os quais fazem parte das respostas dadas a Candido de
Figueiredo, devido as criticas feitas pelo gramatico portugués ao modo de falar
brasileiro, chamado por Figueiredo de brasileirismos.

A obra, como um género do discurso ‘suplemento as gramaticas
portuguesas’, tem como fungao social discutir sobre a legitimidade do modo de falar

brasileiro no fendbmeno da colocacdo de pronomes.

Figura 1. Verso da capa e folha de rosto da obra “Collocagdo dos Pronomes”, de Paulino de Brito

Fonte: Duarte, 2015
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Paulino de Brito, que tinha um vasto conhecimento sobre a lingua, rebateu as
criticas feitas pelo gramatico portugués e argumentou sobre o silenciamento que 0s
compéndios mantinham sobre o ponto de vista de Candido de Figueiredo ao modo
de falar no Brasil. “A razao é que os compéndios, ainda os melhores, guardavam o
silencio sobre o caso” (BRITO, 1907, p. 6). Percebe-se que nao se discutia
efetivamente sobre uma lingua eminentemente brasileira, visto que, era mais facil
curvar-se diante das normas impostas pelos gramaticos, os quais ditavam regras
baseadas no “bom portugués” de Portugal.

A seguir, com base na Analise Dialégica do Discurso (ADD), analiso os
discursos sobre o modo de falar brasileiro na ‘Collocacdo dos Pronomes’ e as vozes

sociais que atravessam esses discursos.
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3 ANALISE DOS DISCURSOS INSCRITOS SOBRE O MODO DE FALAR
BRASILEIRO NA OBRA ‘COLLOCAGAO DOS PRONOMES’

Candido de Figueiredo, no primeiro volume da sua obra Lic¢cbes Praticas da
Linguagem Portuguesa, publicada em 1891, ao analisar sintaticamente o verso “Um
soneto pediste-me, crianga”, de um poema que fora dado ao intelectual por um
admirador, polemiza ao dizer que “Um soneto pediste-me... € um brazileirismo, que
deve rejeitar-se em bom Portuguez” (BRITO, 1907, p. 9). Paulino de Brito, a partir
dessa critica, trava uma discusséo ideoldgica em que defende a legitimidade do
modo de falar brasileiro, levando em consideracdo as ideologias presentes nos
contextos socio-historico e cultural do pais, especificamente do Para.

Bakhtin orienta que “A realidade dos fendmenos ideoldgicos € a realidade
objetiva dos signos sociais” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p. 34). As
manifestacdes das ideologias sdo atravessadas por um posicionamento social, por
pontos de vistas, 0s quais estao presentes no discurso.

A Republica foi uma época dominada pelos discursos neoliberais de
progresso e civilizagdo, predominantemente oriundos da Franca. Havia uma
supervalorizacdo concebida a cultura europeia, a qual revela uma tentativa de
modernizar e civilizar a sociedade brasileira. Busca-se, sobretudo, mascarar a
pobreza e a marginalidade existente nas capitais brasileiras, a fim de apagar os
vestigios do espirito colonialista que, por décadas, o Brasil carregava, e coloca-lo no
contexto da modernidade. Para a elite, € fundamental que haja a constru¢do de uma
nova imagem para a nacdo brasileira, capaz de representar modernidade,
industrializacdo das cidades e, ao mesmo tempo, como disse acima, mascarar a
pobreza da sociedade brasileira. Ou seja, tencionava-se apagar a visao de colonia e
periferia que perduravam no Brasil.

Partindo dessas questdes, analiso, nesta secéo, os discursos que legitimam o
modo de falar brasileiro na obra ‘Collocacdo dos Pronomes’, e as vozes sociais que

atravessam esses discursos.

3.1 O BRASILEIRISMO NA COLOCACAO DE PRONOMES: A RELACAO ENTRE O
‘EVU’ E O ‘OUTRO’

Conforme ja tratamos neste estudo, no final do século XIX e inicio do século

XX, o ensino da lingua no Brasil era norteado pelas ideologias vindas de Portugal.
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As normas prescritas eram ditadas por intelectuais portugueses consagrados, como
Candido de Figueiredo. A voz de autoridade era (e continua sendo) de Portugal. O
modelo de linguagem a ser seguido era atravessado pelas vozes sociais
representadas pela Europa, a qual tornou-se referéncia de civilizacdo e progresso
para o mundo. A ideologia que defende a preservagédo do padrédo linguistico europeu
é representada no discurso do gramético portugués, ao analisar o verso do soneto
“‘um soneto pediste-me crianga”.

A censura feita pelo intelectual portugués a forma de colocacdo do pronome
obliquo me revela, ndo apenas, uma repreensdo a forma da colocacao pronominal,
mas € uma ideologia que reprime as maneiras peculiares do modo de falar
brasileiro, pois a forma néo se enquadra dentro dos padrdes do bom portugués de
Portugal.

E a essa ideologia, que valora apenas uma forma de lingua “correta”, que
Paulino de Brito responde. E a partir desse ponto de vista, 0 autor paraense trava
uma “briga” ideoldgica com o intelectual portugués. De maneira ativa e responsiva, 0
intelectual paraense defende a legitima variacdo da lingua portuguesa no Brasil,
respeitando a lingua como processo ativo e dindmico, concebido nas relagfes socio
histéricas dos sujeitos. O posicionamento do autor paraense estd de acordo com

gue Bakhtin postula sobre compreender e responder ativamente um discurso, pois

O ouvinte que recebe e compreende a significacdo (lingiistica) de um
discurso adota simultaneamente, para com este discurso, uma atitude
responsiva ativa: ele concorda ou discorda total ou parcialmente), completa,
adapta, apronta-se para executar, etc. (A compreensao de uma fala viva, de
um enunciado vivo € sempre acompanhada de uma atitude responsiva ativa
(conquanto o grau dessa atividade seja muito variavel); toda compreenséo é
prenhe de resposta (BAKHTIN, 1907, p. 290)

A compreensdo responsiva culminara na atitude responsiva, haja vista que,
toda enunciag¢ao “contém sempre, com maior ou menor nitidez, a indicagado de um
acordo ou desacordo com alguma coisa” (BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2006, p. 109). O
autor paraense, de forma ativa e responsiva, questiona: “Deve rejeitar-se... deve
substitui-se... Mas por que?”. “E um brazileirismo... porque é brazileirismo?” (BRITO,
1907, p. 10). Ao fazer esses questionamentos, Paulino de Brito tenciona debater por
gue a maneira de falar no Brasil é considerada de menos prestigio do que a de
Portugal, ja que devia ser substituida pela forma portuguesa, e reitera seu ponto de

vista ao argumentar:
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Sendo, porém, os brazileirismos peculiaridades do falar brasileiro, e sendo a
lingua portuguesa susceptivel de variar as suas formas, péde succeder que
0s pretensos brasileirismos ndo passem de meras preferencias, dentro dos
limites da correcdo gramatical e da vernaculidade (BRITO, 1907, p. 10).

O posicionamento assumido pelo autor paraense, ao responder a Candido de
Figueiredo, legitima a lingua portuguesa e seu carater mével, passivel de variagéo, e
mostra que as formas de fala no Brasil sdo distintas das de Portugal. Dessa forma, o
brasileirismo ndo pode ser considerado um “erro” que deve ser repudiado. As formas
peculiares do modo de falar Brasileiro ndo deveriam ser valoradas de forma negativa
porque séo formas legitimas consagradas pelo povo brasileiro.

Ao utilizar o termo brasileirismo, o intelectual portugués coloca em evidéncia
os indices de valores negativos em relacdo a lingua propriamente brasileira e valora
positivamente o padrdo linguistico imposto pelo modelo europeu. Portugal, nesse
contexto, esta em evidéncia mundial, prescrevendo os padrdes linguisticos. O
portugués ‘culto’ falado em Portugal se torna um modelo a ser seguido pelo Brasil,
numa época em que importar costumes europeus era sinbnimo de ‘civilidade’ e
progresso.

lgualar-se a Europa é também reproduzir o ensino da lingua de acordo com o
modelo europeu (Portugal). Nota-se que essas ideologias de ensino da lingua culta
sdo atravessadas por vozes sociais que tencionam civilizar o individuo republicano
(no Brasil) nos moldes dos costumes, habitos importados da Europa.

Levando-se em consideracdo os distintos horizontes sociais em que cada
autor esta inserido e as ideologias defendidas por estes, os indices de valores
atribuidos aos discursos de cada um serdo diferentes, os quais implicardo
diretamente na circulacdo e na aceitacdo das obras por eles publicadas. Sobre a
obra ‘Collocacdo dos Pronomes’, do autor paraense, que discute sobre a
legitimidade do modo de falar brasileiro, ha registro de apenas uma edicéo,
enquanto que a obra de Candido de Figueiredo, “O problema da colocagdo dos
pronomes’, réplica a obra do educador paraense, com varias edi¢des, circulou
amplamente no Brasil até a década de 1950 (DUARTE, 2015, p. 95).

Observa-se 0 entrecruzamento de indices de valores diferentes que
atravessam as obras envolvidas na discussdo sobre o fenbmeno da colocacéo dos
pronomes. A obra do intelectual Portugués, por ter maior reconhecimento

internacional, segue norteando o ensino da lingua no Brasil por longos anos.
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Enquanto que a obra de Paulino de Brito, apesar de tratar de um tema nacional e
referendar a linguagem brasileira, ndo foi digna de valorizacdo nem pelos autores
brasileiros que, no inicio do século XX, ja discutiam as questdes da lingua
legitimamente nacional. S8o vozes sociais, as quais revelam que durante muito
tempo o ensino da lingua no Brasil esteve (e ainda esta) norteado pelas producdes
de autores estrangeiros. Desgarrar-se desse padrdo europeu ndo foi (e ndo é) uma
tarefa facil. Uma vez que “nos faltava clareza na atuagéo de intelectuais e politicos,
falava-se em nacionalidade, mas, ao mesmo tempo, valorizavam-se escritores e
assuntos que ndo se afinavam com que era do Brasil” (RESTAINO, 2005, p.119).

A Amazonia paraense, nesse contexto, vivia o apogeu do ciclo da borracha. A
elite paraense passava por um forte processo de aculturamento europeu. Buscava-
se moldar o individuo paraense aos comportamentos refinados da Franca. O periodo
conhecido como Belle Epoque revela que as ideologias recorrentes dessa época
buscavam importar os modelos de cultura vindos de além-mar, a fim de tornar o
sujeito um ser civilizado. Sarges (2010, p. 179) explica que € na administracdo de

Antdnio Lemos que um novo cenario vai ser implantado na cidade de Belém.

Tendo o administrador estabelecido como principios basicos dessa
metamorfose a condenacdo dos habitos e costumes anteriores da
populacéo, colocada em pratica através de uma politica e policia sanitarista,
e a remodelagdo do espaco publico central, identificado como o modelo
urbano europeu.

Sarges e Lacerda (2009), ao tratarem desse periodo de embelezamento de
Belém e do individuo Belemense, atestam que a politica de controle e repreenséo
compreendia também limitar as manifestacdes culturais e costumes tipicos do povo
paraense, 0 que resultava em constantes embates entre populares e autoridades

policias. Dessa forma,

Os costumes da cidade -como acender fogueiras na rua, coarar no espaco
publico, banhar-se na maré, organizar festas de santos com seus mastros
caracteristicos, como ocorria na festa do Espirito Santo, no Bairro do
Umarizal, dancar em Conddes, e muitos outros costumes - serdo levados a
uma integracdo social de acordo com que entendiam os promotores da
civilizacéo dos trépicos (SARGES E LACERDA, 2009, p.170).

Aos olhos dos conservadores da elite e do governo da época, 0s costumes e
habitos peculiares ao cidaddo paraense representavam 0 contraste entre a

‘civilizacao’ e a desordem. Diante desse contraste, se fazia necessario inserir mais
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civilidade nas praticas tipicas do povo paraense a fim de este se adequar aos novos
padrées de modernidade. Sao vozes sociais que restringem a identidade propria do
paraense. Paulino de Brito faz sua publicacdo nesse contexto soOcio-historico e
cultural, em que a crianca brasileira deveria ser instruida nos moldes da cultura
europeia, a fim de torna-se um individuo culto e ‘civilizado’.

A posicao ideoldgica de Candido de Figueiredo se legitima na relagdo do ‘eu’
com o ‘outro’, em que, ao ter-se como referéncia Portugal (o outro), o Brasil (eu) &
valorado de forma negativa em relacdo a forma de falar brasileira (brasileirismo).
Ideologicamente, h4 um valor de prestigio que se atribui ao outro (Portugal). A
lingua, nesse aspecto, aparece estética, sem possibilidades de alteracdes. O
intelectual Portugués legitima que a lingua civilizadora e “culta” (portugués de
Portugal) é a que possui maior prestigio internacional.

No entanto, Brito chama a atencdo que esse ponto de vista, defendido por
Portugal (outro), ndo encontra mais razao coerente, uma vez que a variedade
brasileira € legitima. A cultura, os costumes e habitos, se alteram. Da mesma forma,
a lingua ndo permanece imovel, mas altera-se e adapta-se as transformacdes
sociais.

O educador paraense argumenta que ha um distanciamento entre o ‘eu’
(Brasil) e o ‘outro’ (Portugal), no que tange as formas peculiares do modo de falar
brasileiro, haja vista que a lingua, sendo um fendmeno ativo, ndo se apresenta de
maneira estatica ou indiferente ao fenbmeno de variacdo .Por isso, Brito critica o
tratamento que autores portugueses (incluindo Candido de Figueiredo) atribuem a
lingua: “Repudiando-os levianamente, desconfessando a sua obra, s6 conseguimos
mostrar o quanto d’ elles nos distanciamos, e 0 muito que temos resvalado e perdido
do que ja fomos, em menos de meio século” (BRITO, 1907, p. 14).

Ao tratarem sobre qual variedade linguistica deve ser valorada, os autores
portugueses apoiam-se no purismo, classicismo e na boa linguagem das obras
consagradas pelos escritores portugueses, ao passo que negam as formas
linguisticas também consagradas por escritores brasileiros.

A partir desse ponto de vista, o intelectual paraense busca o desprendimento
das ideologias europeias e defende a construcdo da identidade nacional, a qual
considera o0s aspectos culturais e linguisticos peculiares do povo brasileiro. O autor
paraense, ao defender sua ideia da variedade linguistica, da dinamicidade da lingua,

apresenta um ponto de vista em que valora de forma negativa, em que, “Portugal o
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elemento estatico, n6s o dynamico” (BRITO, 1907, p. 13). Trata-se de vozes sociais
que legitimam a dindmica da lingua que resulta no fendmeno da linguagem nacional,

passivel de variacao.

3.2 VOZES SOCIAIS QUE LEGITIMAM A VARIACAO LINGUISTICA DO MODO DE
FALAR BRASILEIRO

Para legitimar seu ponto de vista sobre a variedade linguistica, Paulino de
Brito descreve, em sua obra, os diferentes usos do portugués de Portugal,
comparando-o com o portugués do Brasil. O educador (BRITO, 1907, p. 10) revela
que “o povo, por exemplo, diz em Portugal<< esta a cantar >> e no Brazil<<esta
cantando>. Em Portugal <<ca estou>> e no Brazil<<aqui estou>>".

O intelectual do Para defende as variacdes legitimas do modo de falar nos
dois paises e ressalta as diferencas. No seu discurso ecoam vozes sociais que
orientam que a lingua (portugués) falada no Brasil ndo pode estar sujeita as mesmas
regras utilizadas em Portugal, posto que, em cada contexto socio-histérico e
discursivo a lingua tem suas proprias peculiaridades, sua identidade e
caracteristicas. E a comunidade linguistica € a principal responsavel pela
dinamicidade da lingua.

Sao os diferentes contextos sociais que materializam a mobilidade da lingua.
Dessa forma, o contexto sécio-histérico brasileiro no inicio do século XX ndo pode
ser considerado o mesmo que o de Portugal. Ainda que houvesse uma forte
insercdo de cultura europeia no Brasil, € importante ressaltar que havia uma
ideologia que defendia o caracter nacional, “essa preocupagao com o sentimento de
nacionalidade contaminava o Brasil desde o momento da independéncia”
(RESTAINO, 2005, p.42).

Conforme ja foi discutido neste trabalho, no inicio do século XX havia duas
ideologias que norteavam o ensino da lingua portuguesa no Brasil. Uma que
“valorizava o exemplar da lingua europeia, e a necessidade que tinhamos em
manter a bem-vinda unidade linguistica do pais a fim de que n&o se tornasse ainda
mais dificil a formacdo de nossa nacionalidade” (RESATAINO, 2005, p. 112).
Paralelo a essa ideologia elitista, havia um discurso nacionalista que procurava a
afirmacdo de um carater nacional em busca de legitimar a identidade brasileira

(RESTAINO, 2005, p. 118). Ainda que lenta, foi uma forma de introduzir as questdes
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nacionais (cultura, habitos, costumes) na educag¢do da Republica. H4, portanto, um
dialogismo entre os discursos de Paulino de Brito e a ideologia que tenciona
fomentar o espirito nacionalista no ensino da lingua. O discurso do educador
paraense esta afinado com essa ideologia. O intelectual ndo se deteve aos
paradigmas educacionais elitistas predominantes na Republica.

Na obra sob analise, Paulino de Brito defende a legitimidade do modo de falar
brasileiro. O autor justifica que nossa cultura, nosso costume, é diferente do de
Portugal e a lingua nédo se mostra indiferente a essas peculiaridades. Ela (a lingua) é
o principal elemento que caracteriza a identidade de um povo. Essa posigéo
valorativa, tomada por Paulino de Brito, se confirma no discurso de Lucchesi (2001)
sobre as mudancas no contexto socio- historico no Brasil que refletem na lingua. O

autor afirma:

O movimento politico, institucional e cultural de constru¢do de uma nova
nacéo independente se foi refletindo, lentamente e ndo sem resisténcia, no
plano linguistico, liberando o padrdo linguistico nacional de seus canones
conservadores e europeizantes (LUCCHESSI, 2001, p. 106).

Essas vozes sociais legitimam as mudancas linguisticas em consonancia com
as mudancas nas relagfes sociais e com o contexto sécio-histoérico no qual estao
inseridos os sujeitos. Segundo Duarte (2015), as mudancgas ocorridas nas ideologias
refletem as profundas mudancas na lingua. E Bakhtin reitera que “a palavra é o
indicador mais sensivel das transformacdes sociais” (BAKHTIN/VOLOCHINOV,
2006, p. 34). Esse ponto de vista se comprova no discurso do intelectual Paraense

ao argumentar que

Se alguma coisa de liquido, de incontestavel, se tem podido apurar d’essas
controversias, € justamente isto: que o portuguez ndo sendo uma lingua
morta, caso em que linguas se immobilizam, se ha de alterar no tempo e no
espago, queiram ou ndo queiram, e no Brazil essa alteracdo se fara de
accordo com as condi¢bes do meio em que vivemos (BRITO, 1907, p. 13).

O intelectual paraense, ao responder de maneira responsiva as criticas feitas
por Candido de Figueiredo, afirma que o portugués é uma lingua viva. O discurso do
educador é, ideologicamente, atravessado por vozes que sustentam a variagdo
legitima da lingua portuguesa e defende que ndo ha apenas uma forma de falar,

pronta e acabada, regida por Portugal. Nesse ponto de vista, as inegaveis alteracdes
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ocorridas na lingua portuguesa estdo em consonancia com as mudancas nas
relacdes sociais no Brasil.

E por isso que Bakhtin/Volochinov, ao tratarem da palavra, postulam que esta
€ capaz de penetrar em todas as relacdes sociais. Dessa forma, ndo pode ser
dissociada das transformagdes sociais, pois “é capaz de registrar as fases mais
transitérias, mais intimas, mais efémeras das mudancas sociais”
(BAKHTIN/VOLOCHINOV, 2009, p. 40). A palavra esta inserida em todas as esferas
das atividades humanas. E por meio dela que s&o operadas as transformacdes nas
relagdes sociais nos dominios ideoldgicos.

O autor paraense, no enunciado a seguir, questiona no que a posi¢ao ou a
transposicdo de uma particula pronominal pode comprometer a funcionalidade da

lingua, ou seja, sua compreensao.

De parte a nova seita dos pronominalistas, perguntemos uma vez por todas,
e muito seriamente - em que a collocagdo de uma particula, cujo logar é
junto ao verbo, podera ferir a bda linguagem sendo collocada depois e
antes, ou antes e ndo depois, desde que um principio qualquer ndo seja
com isto postergado? [...].

Tanto a construcgdo directa, como a inversa, ou a transposta, sdo familiares
ao portuguez, e o seu uso ¢é livre, sob condi¢do apenas de ficar prejudicada
a eufonia, nem a clareza (BRITO, 1907, p. 28).

A defesa da liberdade de uso da lingua, especificamente dos pronomes
obliquos, é justificada pelo autor, que defende que, tanto a construcdo sintatica
direta quanto a inversa ou transposta sdo peculiares a lingua Portuguesa. Portando,
as formas de usos em Portugal e no Brasil ficam livres. As vozes sociais que
atravessam os discursos de Brito reconhecem a legitima variagcdo do Portugués,
sem considerar uma forma melhor e menosprezar outra, como fazem os puristas

portugueses. Na defesa da lingua Nacional, o autor paraense, declara:

Aceitar as taes colocac¢des como brazileirismos, e os taes brazileirismos
como incorrecgdes grosseiras, o dilema é este: ou confessamos que muito o
espirito da nossa nacionalidade se tem abastardado de uns anos a esta
parte, ou convimos que 0s nossos prosadores e poetas, ainda os melhores,
ndo passaram de uns réles escrivinhadores sem imputacao literaria (BRITO,
1907, p. 12).

A critica feita por Paulino de Brito chama atengdo para a necessidade da
afirmacdo da identidade nacional, a qual é revelada através da linguagem. Os

supostos desvios, desprezados por Candido de Figueiredo, deveriam ser encarados
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pelos sujeitos brasileiros como peculiaridades do seu falar e n&o como incorregdes
grosseiras. Para sustentar esse posicionamento social, o autor do Para argumenta
que é preciso reconhecer as alteracdes que ocorreram nas relacdes sociais do povo
brasileiro, caracterizando a nacionalidade do Brasil, as quais sao referendadas na
literatura de escritores brasileiros.

Desta maneira, Paulino de Brito, na inteng&o de legitimar seu posicionamento
ideologico sobre a lingua propriamente brasileira, digna de variacfes, apoia-se nos
escritores brasileiros do final do século XIX, 0os quais ja deixavam ecoar nas suas
obras vozes sociais que valoravam a cultura e a lingua nacional. Vejamos o0s

enunciados a seqguir:

N&o é de agora que os ecriptores brazileiros nutrem a convicacdo de que,
para accenturar vigorosamente o caracter da nossa literatura, é preciso
ceder ahi um grande logar & ac¢cdo do povo, com sua linguagem, com sua
indole, com seus costumes [...]

Deve estar viva tambem na memoria de todos a polemica entre José de
Alencar e Pinheiros Chagas, a proposito sempre d’esse eterno thema, das
alteracdes da linguagem portugueza no Brazil (BRITO, 1907, p. 12).

O zelo pelo modelo de lingua defendida por Candido de Figueiredo esta
pautado nos escritores classicos da literatura portuguesa, considerados os grandes
detentores do saber da lingua culta. No entanto, para negar esse ponto de vista, 0
educador paraense recorre aos escritores consagrados da nossa literatura para
mostrar que havia escritores brasileiros que valorizavam, de forma positiva, 0s
aspectos peculiares da cultura brasileira, tencionando o reconhecimento da
identidade do povo brasileiro. Nesse viés, surge a defesa da lingua nacional,
constituida com (e a partir do) povo.

Paulino de Brito menciona, no enunciado acima, a polémica envolvendo José
de Alencar e Pinheiro Chagas no final do século XIX. Na ocasido, o critico literario
portugués, ao fazer a recepg¢ao da obra “Iracema”, de Alencar, elogia-o pela escolha
de um tema nacional e pela busca da autonomia da literatura nacional. No entanto, o
intelectual portugués censura os “erros” gramaticais expostos na obra e critica
também a insisténcia de se introduzir neologismos e de se utilizar uma lingua
diferente do velho portugués (MOREIRA, 2013, p. 196-197).

H& um purismo intrinseco no discurso ideolégico do critico literario, o qual

recrimina a linguagem usada por Alencar, ou seja, mesmo considerando a obra do
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escritor brasileiro de grande importancia para literatura nacional e internacional, sao
apontados e criticados os desvios presentes na obra.

Com isso, 0 autor paraense busca acentuar, no seu discurso, que escritores
consagrados da literatura brasileira fazem uso das variacbes dos pronomes
obliquos. O autor articula seu discurso com os escritos de José de Alencar, que
explora, na sua literatura, as duas formas de colocar o pronome, anteposta ou
posposta ao verbo, sem, com isso, prejudicar a compreensao dos versos. Dessa
maneira, o educador exemplifica, que no 2° volume da obra “Tronco do Ipé” ha a
ocorréncia tanto da posposicdo quando da anteposicdo dos pronomes obliquos.
Observe-se nos versos: “nao fora de certo para esses misteres caseiros que Alice

apromptara-se”, “ o europeu nao resistia; o indio ndo sujeitara-se; compraram o
negro”, “ A moga, porém, nao se preocupa...”, “ neste momento ndo me pertengo”
(BRITO, 1907, p. 69-71).

Ha um dialogismo entre os discursos de Paulino de Brito e o escritor brasileiro
(José de Alencar) sobre a legitimidade da variacdo linguistica. Em vista disso,
comprova-se que ha um indice de polifonia entre os discursos defendidos pelo
educador paraense, e o de José de Alencar, uma vez que, ao reportar-se ao escritor,
Brito evidencia, de forma ativa e responsiva, que este recorre as legitimas variacoes
da colocacdo dos pronomes obliquos. As vozes sociais que sdo percebidas em
ambos os textos ndo fazem referéncia apenas a preferéncia gramatical, mas sao
vozes que tencionam legitimar a variacao do portugués brasileiro.

O intelectual paraense, ao assentar seu discurso no escritor consagrado da
literatura brasileira do final do século XIX, busca também demonstrar que ja havia
uma valoracdo positiva do modo de falar brasileiro. Nesse sentido, o educador
enfatiza que € preciso que os individuos brasileiros assumam seu espirito
nacionalista e defende que os tais brasileiismos condenados pelos puristas
portugueses sdo, na verdade, as marcas da identidade do povo brasileiro. A
discusséo levantada por Paulino de Brito busca revelar a necessidade que havia da
afirmacado da lingua legitimamente nacional, carregada das influéncias do povo, da
sua linguagem, de seus costumes.

A lingua néo esta desvinculada dessas transformagdes sociais. José de
Alencar ousou também opor-se aos padrées linguisticos impostos pelos gramaticos
portugueses, demonstrando que as formas linguisticas no Brasil haviam passado por

grandes alteracdes, ou seja, a lingua portuguesa usada no Brasil se desgarrou das
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mesmas formas usadas em Portugal e assumiu sua propria identidade e
peculiaridade, manifestada nas diferentes utilizacbes que os usuéarios fazem da
lingua, ou seja, o povo € o legitimo consagrador das formas linguisticas de uma

determinada lingua. Brito, entdo reconhece:

No fim de tantas discussdes e citacdes, conseguiu-se apenas tirar a limpo
gue no emprego dos pronomes ndo ha, nem no Brazil, nem em Portugal,
guem né&o tenha errado, uma vez que os mui falados brazileirismos de
collocagao sejam erros. E’ questdo de mais vezes ou menos vezes (BRITO,
1907, p. 27)

Ao conceber a lingua numa perspectiva que legitima a variac¢ao linguistica, o
educador paraense ndo considera um emprego mais certo e outro mais errado, ao
contrério, trata as duas formas de maneira legitima. Esse ponto de vista indica que o
discurso de Paulino de Brito é atravessado por ideologias que consideram o aspecto
dindmico e ativo da lingua, em cada contexto social. Cada povo que fala a lingua
portuguesa ira manifestar as proprias formas de comportamento da lingua,
enraizado na sua histéria. Os desvios que, para Candido de Figueiredo, devem ser
rejeitados, na concepcdo de Paulino de Brito, sdo considerados as formas
consagradas do modo de falar brasileiro.

Partindo desse principio, Brito deixa um legado ao dar a lingua do povo
brasileiro seu devido valor. Um intelectual a frente do seu tempo, enfrentou os
paradigmas, o padrdo imposto de uma época e deixou ecoar, do Estado do Para,
uma voz que dava importancia para as formas legitimas da lingua falada no Brasil,

referendando o nacionalismo como forca maior desse fenémenao.

3.3 AS VOZES SOCIAIS QUE LEGITIMAM O MODO DE FALAR BRASILEIRO NA
CONTEMPORANEIDADE

A colocacao de pronomes é um fendbmeno da lingua portuguesa que aponta
para o0 modo de falar brasileiro. Por isso, até hoje, (na contemporaneidade) é um
assunto que ainda rende muitas discussdes. Porém, como ja foi explicitado neste
trabalho, os debates iniciaram bem antes do século XXI. Ou seja, as discussodes
atuais sdo atravessadas por vozes de séculos anteriores. Nesse sentido, destaco,
nesta sec¢do, alguns autores contemporaneos que debatem sobre o fenbmeno da

colocacédo pronominal como legitima forma do modo de falar brasileiro.
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Bakhtin (1907) postula que todo enunciado comporta um inicio e um fim
absoluto, ou seja, antes do seu inicio, ha enunciados dos outros, depois do seu fim,
ha os enunciados responsivos. Isso nos levar a concluir que, de acordo com o
pensamento Bakhtiniano, ndo existem enunciados ‘puros’ porque em determinado
momento, época eles ja foram proferidos.

Candido de Figueiredo, ao analisar o soneto “Um soneto pediste-me, crianga”,
contesta veementemente a colocacdo do pronome obliquo me, alegando que o
referido pronome esta posto inadequadamente, configurando um brasileirismo (erro).
O gramatico portugués se pauta na norma padrdo da regra da énclise. Segundo a
norma padrdo, o fenbmeno da énclise prevé que a colocacdo do pronome obliquo
atono me so6 deve vir posposto ao verbo quando este estiver no inicio de oragcdes ou
em oracdes imperativas afirmativas.

Sob o ponto de vista sintatico, a forma ‘um soneto pediste-me, crianga’ ndo
esta adequada as regras e configura-se como um ‘desvio’ (desvio criticado por
Candido de Figueiredo). Essa regra (énclise), utilizada no inicio do século XX,
perdura até hoje na norma culta da lingua portuguesa, principalmente na escrita. No
entanto, hoje, na fala do brasileiro se usa, com maior predominancia, o fendmeno da
proclise, quando o pronome vem anteposto ao verbo. No Brasil, por exemplo, ndo se
diz ‘Da-me um beijo’, mas ‘Me da um beijo’. S&o formas consagradas do modo de
falar brasileiro.

Brito (1995), ao analisar o fendmeno da regéncia na linguagem do
vestibulando, observando a intima relacdo entre verbos e seus complementos,
apresenta algumas ocorréncias de supostos desvios de colocagdo pronominal, 0s
quais, segundo a autora, apontam para provaveis mudancas da lingua portuguesa.
A autora ndo concebe essas mudancas como erros ou inadequacdes, mas postula
que sao transformacdes naturais que ocorrem na lingua, de acordo com o contexto
sécio histoérico, referendando que séo variagdes linguisticas consagradas pelos
falantes.

Brito (1999, p. 28-29), ao tratar de verbo transitivo seguido de acusativo
expresso por pronome obliquo pessoal atono (exemplo, espera-nos) e verbo
transitivo relativo seguido de dativo expresso (exemplo, dai-nos) por pronome
pessoal, argumenta que a distingdo entre o objeto direto e o indireto pronominal
ocorre de maneira evidente, quando o complemento do verbo € um pronome de

terceira pessoa. Nesse caso, ha uma maneira de representar o acusativo 0 e suas
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variacfes e outra para representar o dativo lhe-lhes’. Porém, a autora argumenta
que o falante “nao reconhecendo quando o verbo é transitivo direto ou indireto passa
a usar o pronome o em lugar de lhe e este em lugar daquele” (BRITO, 1999, p. 29).

Outro aspecto salientado pela autora é que o pronome o pode ser substituido
por a ele, como no exemplo, “Isto leva ao sucesso/ isto leva a ele”. Essa substituicao
nao deveria acontecer com o objeto indireto, pois na constru¢do “Conto-lhe”, o
pronome lhe ndo deve equivaler a ele. Porém, o falante burla essa regra e usa
constantemente o pronome ‘ele’ no lugar de ‘0’. Brito explica que isso acontece em
decorréncia de, na linguagem coloquial brasileira, 0 pronome o, e suas variagoes,
ser substituido por ele e suas variagbes. Como nos exemplos, “Vejo ele” em lugar de
“vejo-0”, e o pronome ‘lhe(s) ser substituido por ‘a ele’ e suas variagdes: “contei a
ele” em lugar de “contei-lhe” (BRITO, 1999, p.29-30). S&0 vozes sociais que
comprovam a variacéo legitima das novas formas de colocag¢édo pronominal.

Bagno (1999) também discorre sobre o fenbmeno da colocacdo pronominal
na contemporaneidade e destaca os novos usos consagrados pelo povo brasileiro.
O autor argumenta que as formas pronominais o/a sdo praticamente extintas do
portugués brasileiro (mas permanecem no portugués de Portugal), enquanto que as
formas pronominais “me” e “te” sdo usadas frequentemente na fala dos brasileiros.
“‘Nossa criangas usam sem problemas me e te- “Ela me bateu”, “Eu vou te pegar” -,
mas o/a jamais, que sao substituidos por ele/ela: “Eu vou pegar ele”, “Eu vi ela”
(BAGNO, 1999, p.24). A |justificativa do autor é que se as criancas nao utilizam
essas formas é porque ndo ouvem o0s adultos usando-as comumente e “mesmo na
lingua dos adultos escolarizados, esses pronomes sé aparecem cOmMO um recurso
estilistico, em situacfes de usos formais (BAGNO, 1999, p. 25).

Ainda nessa discussdo, Bagno (1999) faz uma critica ferrenha a escola que
continua condenando as formas; “Eu conheco ele”, “Eu vi ela chegar’ que, apesar de
serem legitimadas pelos usos do povo brasileiro sdo passiveis de censura. Ou seja,
a gramatica normativa segue detentora do privilégio no ensino da lingua. Por isso,

Bagno (1999, p. 26-27) argumenta:

No que diz respeito ao ensino do portugués no Brasil, 0 grande problema é
gue esse ensino até hoje, depois de mais de cento e setenta anos de
independéncia politica, continua com os olhos voltados para a norma
linguistica de Portugal. As regras gramaticais consideradas “certas” séo
aquelas usadas por 14, que servem para a lingua falada 14, que retratam
bem o funcionamento da lingua que os portugueses falam.
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Nota-se que, apesar de muitos debates em torno da afirmag¢do da lingua
nacional, ainda perduram, na contemporaneidade, os mesmos paradigmas de
ensino da lingua do inicio do século XX. Portugal continua prescrevendo as normas
linguisticas, tendo em vista que |4, supostamente, sdo usadas as regras gramaticais
consideradas corretas e imp0e-se que estas devem ser usadas no Brasil. O ponto
de vista defendido por Bagno (1999) é atravessado pelas vozes sociais de Paulino
de Brito no inicio do século XX sobre os mesmos principios linguisticos. A mesma
ideologia imp&e que as formas utilizadas em Portugal devem ser seguidas no Brasil.
H& um dialogismo entre os discursos de Bagno e Brito, uma vez que os dois
intelectuais defendem o portugués brasileiro numa perspectiva da variacdo e
desarraigado de Portugal.

Bagno (2001) debate também sobre os novos usos dos pronomes. O autor
discute sobre a evolugdo significativa em relagcdo ao emprego de pronomes em
sujeitos e objetos diretos no portugués brasileiro. O autor exemplifica duas formas
de uso: “deixa-me dizer o que penso disso”, “deixa eu dizer o que penso disso”. O
primeiro exemplo € a Unica forma consagrada e reconhecida pela graméatica
tradicional (na fala praticamente ndo aparece mais). Ja a segunda, € a forma mais
utilizada pelos falantes do portugués brasileiro, devido a tendéncia de explicitar o
sujeito. O linguista explica que, no segundo caso, 0 pronome reto (eu) exerce duas
funcdes: objeto direto do primeiro verbo e sujeito do segundo.

Isso evidencia “a tendéncia cada vez mais acentuada do portugués do Brasil
a explicitar o sujeito e apagar o objeto direto” (BAGNO, 2001, p. 112). Essa
preferéncia de uso é o resultado das transformacdes pelas quais a lingua falada no
Brasil passou, e sua natureza dialégica em conformidade com a situacao historica.
Essas mudancas ocorrem naturalmente porque “passados 500 anos, tanto a lingua
de cé quanto a lingua de la se modificaram, cada uma delas numa direcdo, exibindo
diferencas nessas mudancas, fazendo opc¢Oes diferentes, escolhas diferentes”
(BAGNO, 2001, p. 172). Dessa forma, as vozes sociais que atravessam 0 discurso
do linguista contemporaneo legitimam 0s novos usos dos pronomes obliquos no
Brasil, em consonancia com o contexto historico dos sujeitos brasileiros no século
XXI.

Aquino e Lacerda (2012), num estudo sobre a busca da identidade
sociolinguistica nacional, discutem a respeito de alguns fendmenos variaveis do

portugués brasileiro. Os autores investigam e caracterizam as atitudes dos falantes
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perante os fendmenos variaveis mais recorrentes da lingua portuguesa. Os
estudiosos organizaram um teste* considerando os fenémenos do Portugués
brasileiro que ocorrem com mais frequéncia na fala e que variam em relacdo a
gramatica normativa, entre os quais estd o fenbmeno da coloca¢do pronominal, o
qgual € uma marca registrada das diferencas nitidas entre o Portugués de Portugal e
o Portugués do Brasil. Para a andlise, os autores estabelecem como formas
variaveis 3 categorias: formas de portugués mais faladas em Portugal (PE+); formas
do portugués mais faladas no Brasil (PB+) e formas do portugués menos faladas no
Brasil (PB-).

Aquino e Lacerda (2012) reforcam no seu estudo, que, apesar das gramaticas
apontarem apenas para o uso da énclise como forma dominante, a proclise é muito
mais recorrente no portugués brasileiro, principalmente no inicio de sentencas
faladas. Para comprovar esse ponto de vista, 0s autores aplicaram o seguinte teste:
Q.7 — dois amigos estdo conversando. Um deles fala ao outro sobre a possibilidade
da compra de um carro. O amigo responde: “Comprei ontem a vista” (PB+) “comprei-
o ontem a vista (PE+) “comprei ele ontem a vista”, (PB-). Os informantes deveriam
escolher a alternativa mais préxima do seu uso.

Ao apresentarem os resultados, Aquino e Larcerda (2012, p.40) apontam que

Novamente, podemos observar a atitude do falante em relagdo as formas
variaveis apresentadas na questdo: a forma mais falada no Brasil é a que
mais se aproxima do repertério dos informantes, seguida pela forma menos
falada no Brasil e, por ultimo, a mais falada em Portugal. Precisamente
nessa questdo, encontramos um fato extremamente relevante: das formas
apresentadas, os informantes optaram por duas que ndo sao contempladas
pela norma-padrao, ou seja, a variedade construida com o objeto nulo (PB+)
e a variedade denominada copiadora (PB-)

4 Trata-se de 14 (quatorze) questdes contendo, cada uma, trés alternativas. Cada alternativa possui
sentencas que apresentam formas linguisticas de acordo com a norma-padréo (falada em Portugal e,
eventualmente, no Brasil). Outras conforme a fala culta brasileira e, por fim, estruturas mais préximas
da fala menos monitorada dos brasileiros — as alternativas ndo aparecem necessariamente nessa
ordem e podendo aparecer em cada questdo duas das formas faladas em Portugal ou duas das
formas faladas no Brasil. Ao escolher as alternativas o participante deveria numera-las de 1(um) a
3(trés) para testar o grau de identificacdo e de reconhecimento das formas que mais ou menos se
aproximam das que os falantes usam, sendo 1 as formas mais préximas, 2 as formas nédo tdo
comumente usadas e 3 as mais distantes (ARQUINO/LACERDA, 2012. p.35-36).
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As formas de colocacdo pronominal consolidadas pelos falantes brasileiros
demonstram que o portugués do Brasil esta cada vez mais distante das formas
linguisticas do portugués europeu e legitimam o modo de falar brasileiro.

Os debates feitos pelos autores na contemporaneidade comprovam o carater
dialégico da lingua, bem como sua indissoltvel relagdo com o contexto historico e 0s
sujeitos socialmente organizados. A lingua, sendo o mecanismo mais importante
gue os sujeitos possuem na esfera de comunicacdo, ndo pode ser desvinculada das
mudancas ocorridas nas relacbes sociais. Os discursos dos autores
contemporaneos séo atravessados pelas vozes sociais defendidas por Paulino de
Brito, no inicio do século XX sobre a legitimidade do modo de falar brasileiro.
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CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho discutiu sobre a legitimidade do modo de falar brasileiro na obra
“Collocacao dos Pronomes” de Paulino de Brito (1907). Brito destacou-se, no Para
como um notavel educador, que defendia em suas obras a lingua legitimamente
nacional de forma clara, em consonéncia com o0 contexto socio historico, tendo
contribuido para a educacao no estado do Para como professor e filélogo da lingua.

Apesar de haver uma dualidade entre as principais ideologias que norteavam
a educacdo nacional no Brasil no final do século XIX e Inicio do XX, pode-se
perceber que a ideologia que atravessa os discursos do educador paraense sobre a
legitima variacdo da lingua nacional estabelece um didlogo com a ideologia
educacional pautada no nacionalismo do povo Brasileiro: o espirito, os costumes e
hébitos enraizados no povo, manifestados também através da lingua.

Os discursos que deram legitimidade ao modo de falar brasileiro na obra de
Paulino de Brito, no inicio do século XX, valorizam a lingua nacional, legitimam as
variacdes linguisticas da lingua Portuguesa no Brasil e estdo afinados a ideologia
educacional que valoriza as questdes do povo.

Nesse sentido, a analise dos discursos que deram legitimidade ao modo de
falar brasileiro na obra “Collocagao dos Pronomes”, de Paulino de Brito, publicada
em 1907, com base na Analise Dialégica do Discurso (ADD) do Circulo de Bakhtin,
demonstra que, ao focalizar a variacdo linguistica do portugués brasileiro, 0s
discursos do autor paraense sao atravessados por vozes sociais que legitimam a
lingua brasileira, com suas caracteristicas préprias, em sua forma legitima

Os discursos do autor paraense, ao defender a legitimidade do modo de falar
brasileiro, também deixam ecoar vozes sociais, as quais revelam que, passados
muitos anos da colonizacao, a lingua, por ndo ser dissociada do seu contexto socio-
histérico, apresenta-se de forma variada. Nesse sentido, as formas linguisticas de
cada pais que fala a lingua portuguesa ndo podem ser realizadas da mesma
maneira. Para comprovar esse ponto de vista, Paulino assenta-se nos postulados do
escritor consagrado da literatura brasileira, José de Alencar. As vozes sociais
percebidas na sua obra “Tronco do Ipé€” do final do século XIX, valorizam a cultura, a
identidade e o modo de falar brasileiro. Nesse sentido, ha uma relacdo dialdgica

entre os discursos de Brito e os textos do escritor brasileiro. Esse indice de Polifonia
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confirma o que Bakhtin (1997) postula sobre as diferentes vozes sociais que
atravessam uma obra.

Os discursos dos autores Contemporaneos: Brito (1995), Bagno (1999),
(2001) e Aquino e Lacerda (2012) sobre o modo de falar brasileiro sdo atravessados
pelas vozes sociais representadas no discurso de Paulino de Brito no inicio do
século XX. Os autores contemporaneos debatem sobre como as mudangas no
contexto socio-cultural se refletem no portugués brasileiro. Esse € 0 mesmo ponto
de vista defendido Por Paulino de Brito na obra ‘Collocagao dos Pronomes’.

O tema sobre a legitimidade do modo de falar brasileiro, explorado neste
trabalho, é apenas uma dire¢cdo que apresento a maneira de estudar/analisar os
discursos do autor, a partir do fendbmeno da colocacdo de pronomes. Como toda
obra, “Collocagcdo dos Pronomes” € inacabada, posto que, em cada contexto
histérico, época, o leitor pode dar seu proprio tom valorativo a ela e estuda-la sobre
outros pontos de vista, como, o silenciamento a obra paraense, a qual obteve
apenas uma edicdo; as criticas feitas por Paulino de Brito a graméatica de Julio
Ribeiro, a qual norteava o ensino de lingua no Brasil. Esses sdo alguns dos temas
gue podem ser investigados na obra.

Em suma, o presente trabalho contribui para as discussfes da lingua
legitimamente brasileira, numa perspectiva sdcio-historica, considerando os sujeitos
como participes dessas relacdes. O estudo possibilitou compreender que a lingua
nacional passou por inUmeras alteracdes e se legitima nas transformacfes do
contexto socio-historico e cultural do Brasil no final do século XIX e inicio do XX, o
qual influenciou diretamente na identidade da linguagem do povo brasileiro. O
estudo também colabora para notabilizar a obra e o0 autor paraense que, por mais de

um século, parece que estavam esquecidos.
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