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RESUMO

Tendo em vista a falta de acolhimento pelo sistema juridico brasileiro das relacdes
simultaneas e poliafetivas, a presente pesquisa tem o fim de analisar quais sé&o as
dificuldades que essas formacdes familiares encontram para serem aceitas social e
juridicamente. Para tanto, é necessario abordar os principios constitucionais que sao
aplicaveis ao direito de familia, o papel social do nucleo familiar na atualidade, os
novos modelos que passaram a ser protegidos pos Constituicdo de 88, as principais
semelhancas e diferencas entre a familia simultanea e a poliafetiva e, por fim, como
os doutrinadores e juristas brasileiros tém se manifestado sobre o tema. Realiza-se,
entdo, uma pesquisa exploratéria, de abordagem metodoldgica dedutiva e com base
em pesquisa documental, bibliografica e andlise de decisbes. Ao fim, conclui-se que
apesar das disposicdes legislativas sobre o tema ndo as terem contemplado
explicitamente no rol constitucional e infraconstitucional, € possivel conceder as
familias simultaneas e poliafetivas a protecéo prevista constitucionalmente, com base
nos principios consagrados na CFRB. Como solugédo, argui-se a possibilidade de a
jurisprudéncia, assim como ja ocorreram outras vezes no ramo juridico, estabelecer
um posicionamento favoravel as unides aqui estudadas, de forma a incentivar uma
possivel mudanca legislativa ou de estabelecer um entendimento que permita a
apreciacdo justa e livre de preconceitos dos casos que envolvam simultaneidade

familiar e poliafetividade.

Palavras-chave: Familias simultdneas. Familias poliafetivas. Reconhecimento.

Principios constitucionais.



ABSTRACT

Considering the lack of acceptance by the Brazilian legal system of simultaneous and
poliafective relationships, the current research aims to analyze the difficulties faced by
these family formations to be socially and legally accepted. In order that, it is necessary
to address the constitutional principles that are applicable to family rights, the social
role of the family nucleus today, the new models protected by Constitution of 88, the
main similarities and differences between simultaneous and poliafective families and,
then, how Brazilian indoctrinators and jurists have manifested themselves on this topic.
Thus, it was done an exploratory survey with a deductive methodological approach
and it was based on documentary and bibliographic research and analysis of
decisions. To sum up, it was concluded that despite the legislative provision about the
topic has not included them explicitly in the constitutional and infraconstitutional list, it
is possible to give the protection constitutionally provided to the simultaneous and
poliafective families based on the principles stablished by CFRB. As solution, it is
argued the possibility of the jurisprudence, as well as it has already occurred in the
legal field, stablishes a favorable position to the unions studied here, so it can
incentivate a possible legal change or stablish an understanding that allows a fair and

prejudice-free assessment of cases involving family simultaneity and poliafectivity.

Keywords: Simultaneous family. Poliafective family. Recognition. Constitutional

principles.
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1 INTRODUCAO

O antigo molde social de casamentos com fins patrimoniais, o0 modelo
monogamico e a familia patriarcal, instaurados com a influéncia da igreja e absorvidos
pelo ordenamento juridico, sédo, ainda hoje, um desafio para o reconhecimento das
novas formas de ser familia. O Cédigo Civil de 1916, inspirado na legislacéo francesa
e com forte aplicagdo de dogmas religiosos, consistia em uma legislacéo
extremamente machista e patrimonialista, onde casamento e familia eram sinbnimos
e a moral social negava veementemente outras formas de unido, mesmo que estas
ocorressem em grande escala.

Com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 e a alteracdo da
legislacdo civil brasileira, houve um grande avanco no tratamento das interacdes
humanas que gerou consequéncias no mundo juridico. Nesse contexto, a
regulamentacdo das unifes estaveis (anteriormente conhecidas como concubinato
puro e vistas como um relacionamento de menor valor em comparagdo ao
casamento), a possibilidade de casais homossexuais optarem por viver em uniao
estavel ou realizarem o casamento civil, bem como de serem adotantes, e a insercao
dos companheiros na sucessao de seus pares, nos mesmos moldes do casamento,
sdo exemplos das mudancas ocorridas no Direito Civil pos Constituicdo de 88.

No entanto, ainda existem situacfes ndo apreciadas pelo Judiciario que
impactam consideravelmente na vida das pessoas, € o caso do poliamor e das familias
simultaneas. Na contramao das evolucdes citadas anteriormente, nos deparamos com
a relutancia dos juristas brasileiros em conferir as uniées simultaneas e poliafetivas o
status constitucional de entidade familiar, nesta conjuntura, surge o questionamento:
quais sdo os reais empecilhos para o reconhecimento das unibes paralelas e
poliamorosas?

Diante dessa problematica e considerando que ainda sédo poucos os estudos
académicos que fazem a ponte entre a simultaneidade das relagbes afetivas e o
poliamor, o objetivo geral desta pesquisa € analisar 0 posicionamento e as
justificativas para a ndo regulamentacao e aceitagéo dessas unioes.

Partindo disso, 0s objetivos especificos centram-se na abordagem dos
principios constitucionais que balizam as relagbes familiares, do conceito de familia
pos Constituicdo de 1988 e as novas formas de sé-la, bem como as colocac¢bes da

doutrina e jurisprudéncia nacionais acerca do tema.
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Tem-se por hipotese que a manutencdo dos preconceitos, idealizacdo das
relacGes afetivas e a influéncia que a religido ainda possui sobre os individuos séao
algumas das justificativas para o impedimento da apreciagcdo desses casos pela
justica brasileira, negando acesso a diversos direitos relativos ao status familiar para
os envolvidos nessas relacoes.

Para averiguar a procedéncia da hipotese, o presente trabalho utilizou o método
dedutivo, baseando-se em pesquisa bibliografica composta por artigos cientificos,
dissertacbes de mestrado, livros e reportagens que pudessem contribuir para os
objetivos propostos. Utilizou-se, também, a pesquisa documental, com a analise de
textos normativos e decisdes judiciais dos tribunais estaduais, federais, STJ e STF,
relativas ao tema.

Na primeira secdo serdo apresentadas as nocdes gerais sobre o tema,
explanando os principios que se afirmaram apos a promulgacdo da CF de 88, bem
como o conceito, funcdo social e atuais modelos de familia que podem ser
observados.

Ja na segunda secéo deste Trabalho de Concluséo de Curso serédo trabalhadas
especificamente as unides simultdneas e poliafetivas, expondo-se suas
caracteristicas, semelhancas, diferencas, bem como a doutrina e jurisprudéncia
brasileiras tém se posicionado sobre a possibilidade de regulamentacdo desses
casos.

Por fim, conclui-se que apds o desenvolvimento dos objetivos especificos, a
pergunta que originou a presente pesquisa sera respondida com a confirmacéo da
hipétese de uma forma geral, acrescendo-se de novas informacfes adquiridas ao
longo do trabalho, mostrando que de fato a sociedade ainda se mantém resignada
com o0s antigos paradigmas da moral instituida pela religido e que o Direito brasileiro,
por influéncia de outros cédigos, acabou fundando-se de maneira mais conservadora,
ignorando a complexidade das relacbes humanas e compactuando com a

marginalizagdo das novas formagoes familiares aqui trabalhadas.
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2 FUNDAMENTOS JURIDICOS DA FAMILIA CONTEMPORANEA

Nesta secdo objetiva-se discorrer sobre os avancgos juridicos causados pela
promulgacdo da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, os
fundamentos que balizam a definicdo de familia no direito brasileiro, bem como o seu
conceito atual, sua funcéo social e outros modelos de entidade familiar que a Lei Maior
ndo expressou. Essa abordagem é necesséria e interessante para que se
compreenda a base principioldgica que busca dar suporte aos nucleos familiares que

apesar de nao tratados diretamente na Constituicdo, merecem sua protecao legal.

2.1 Nogdes gerais

Os variados ramos do Direito enfrentaram mudancas e adaptacfes
significativas como modo de acompanhar o desenvolvimento social e poder
apresentar solucdes Uteis e adequadas para as novas necessidades individuais, e,
com o Direito de Familia, ndo foi diferente.

Em sua obra, Madaleno (2016) ressalta o processo de desenvolvimento do
Direito de Familia dentro do Direito Civil Brasileiro, explicando que o longo periodo de
tramitacdo da nova lei civilista fez com que esta fosse promulgada ja com relativo
atraso em relacdo ao contexto social vigente. O Cdédigo Civil de 2002 néao refletia os
avancgos sociais ocorridos, portanto, as mudancas no ambito do Direito de Familia
ocorreram aos poucos com a adaptacao da lei.

O ponto de partida para esse novo status de familia foi, sem davidas, a CRFB,
que inovou ao primar pela valorizacdo do ser humano enquanto individuo possuidor
de direitos e que necessita de uma protecao efetiva e real do Estado. Partindo dessa
ideia, os principios explicitos e implicitos que a Constituicdo vigente trouxe passaram
a moldar o sistema juridico brasileiro atual, de forma que todas as ramificacdes do
Direito se adaptaram para seguir os mandamentos constitucionais.

Enquanto sociedade, percorremos um longo caminho para chegarmos ao que
hoje consideramos um Direito das Familias, aqui entendidas como as diversas
possibilidades de desenvolver vinculos de afeto, cuidado e respeito entre as pessoas
(DIAS, 2017).

Nesse sentido, o Codigo Civil, no que diz respeito ao Direito de Familia,

precisou superar sua visao patriarcalista, patrimonialista e excludente para se adequar
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a uma sociedade em que as mulheres se tornaram ativas no mercado de trabalho e
conquistaram direitos que por muito tempo lhes foram relegados, o que, mesmo
indiretamente, afetou o que se entendia por familia. O casamento aos poucos deixou
de ser o Unico modo de constituir uma entidade familiar e os novos formatos
comecaram a ser reconhecidos em nossa sociedade, mesmo 0S que nao estao
explicitamente apresentados na Carta Magna.

Os poucos anos passados desde a promulgacédo da nova Constituicdo sao
suficientes para nos mostrar que a vida em comunidade segue uma eterna evolucao
e que € importante que o Direito ndo se torne uma ciéncia estatica, correndo 0 risco
de ndo mais se adequar as novas demandas sociais, gerando diversos problemas e
negando assisténcia a quem necessita da atuacdo do Judiciario, pois mesmo que
alguns dos novos modelos familiares sejam hoje aceitos em nossa sociedade, essa
nao € uma realidade para as familias poliafetivas e simultaneas, por exemplo.

Por este motivo, este trabalho pretende analisar a importancia da Constituicao
na defesa, na aceitacdo, na regulamentacdo das atuais entidades familiares e no
combate aos preconceitos sociais que ha muito se estabeleceram, privando seres
humanos de manifestarem seu afeto, bem como desenvolverem seu projeto familiar
de forma saudavel e amparados juridicamente, tal como ocorreu com a unido estavel

e, mais recentemente, com a uniao homoafetiva.

2.2 Direitos fundamentais

N&o ha como discutir os novos modelos de familia sem antes analisar questdes
fundamentais para o levantamento das possibilidades de se estabelecerem entidades
familiares. Desta maneira, torna-se indispenséavel relembrar e avaliar como e por que
a Constituicdo Federal de 1988 é a base para esse pensamento, iniciando com a
apresentacao dos direitos fundamentais aplicados aos cidaddos brasileiros e aos
principios (constitucionais e civis) que possibilitam uma nova concepcéo de Direito de
Familia.

O debate sobre direitos fundamentais e direitos humanos foi paulatinamente se
alastrando, desde a época medieval, ainda que sem essa denominacao e finalidade
de protecédo do individuo por seu valor enquanto ser humano. Foi a partir do século
XVIIl e da expansdo do pensamento liberal que comecou a surgir o que hoje

conhecemos como direitos fundamentais (Sarlet, Marinoni e Mitidiero, 2017).
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Embora parte dos operadores do direito e doutrinadores ndo vejam
necessidade de fazer uma diferenciacdo entre direitos fundamentais e direitos
humanos, os autores supracitados alertam que ambos nao sao sindbnimos, de forma
que os direitos fundamentais sdo aqueles que se aplicam aos seres humanos e
encontram-se expressos e positivados nas Constituicdes dos Estados, enquanto que
os direitos humanos tratam de normas universais, contidas em documentos
internacionais e ratificados pelos paises.

A doutrina predita, em consonancia as demais, apresenta as trés principais
dimensdes de direitos fundamentais presentes na maioria das Constituicoes, sendo a
primeira focada nas liberdades individuais dos cidadaos, com grande influéncia do
pensamento liberal e das revolugbes francesa e americana, e caracterizada pelos
direitos oponiveis ao Estado, que limitam o poder publico, regulando a sua intervencéo
na esfera privada dos cidadaos. A primeira dimenséo de direitos fundamentais nao
tinha grandes preocupacdes com a desigualdade social da época (CARVALHO,
2018).

Ja a segunda dimensao de direitos fundamentais esta ligada ao periodo pdés
Revolucao Industrial e pos guerra, quando se observou que as liberdades formais
trazidas pela primeira dimenséo de direitos ndo satisfaziam aos anseios da populacao.
Deste modo, a segunda dimensao de direitos atribuiu ao Estado o dever de realizar
acOes positivas visando a justica social, promovendo assim a igualdade material entre
0s individuos.

Por fim, a terceira dimensdo de direitos fundamentais, que € aplicada a
sociedade como um todo e ndo a individuos especificos, tem um escopo de
solidariedade. A aplicacdo de tais direitos beneficia toda a comunidade, como
exemplo, tém-se a protecdo do meio ambiente, e o direito a conservacao e utilizacédo
de patriménio historico e cultural, dentre outros.

Discutem-se ainda direitos de quarta e quinta dimensdes, porém, as ja citadas
sao as mais difundidas pela doutrina, que ainda ndo apresentam um consenso no que
diz respeito as dimensdes que tratam dos direitos a democracia e a paz (quarta e
guinta dimensdes, respectivamente, de acordo com Dimas de Carvalho).

Mais adiante, como j& comentado no inicio desta secdo, serdo debatidos os
principios comumente aplicados ao Direito de Familia, mas, desde ja, € importante

ressaltar que a unido e complementariedade dos direitos fundamentais e dos
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principios € o que de fato permite o estudo dos atuais modelos familiares. Nas

palavras de Carvalho (2018, n.p.):

Os direitos fundamentais encontram-se enraizados na ideia de dignidade e,
portanto, voltados para a tutela do homem como fim em si mesmo,
considerando a unidade da pessoa humana e as situac¢des existenciais objeto
de protecdo juridica. A familia surge inclusa nesta sistematica, como
instrumento para promocgdo dos direitos fundamentais e concretiza¢do da
tutela do existencialismo e da propria dignidade da pessoa humana.

Pardo (2003 apud Madaleno, 2016) afirma que os direitos fundamentais séao
todos aqueles que, reconhecidos na ordem constitucional dos Estados, satisfazem as
necessidades correspondentes aos principios da liberdade, igualdade e dignidade
humanas, reforgcando a ideia de complementacédo entre os direitos fundamentais e 0s
principios constitucionais.

Nesse sentido, seguindo a linha de pensamento de Sarlet, Marinoni, Mitidiero
e Carvalho e nas palavras de Paulo Lobo, os direitos fundamentais sdo, entao,
“direitos humanos positivados nas constituicdes dos paises” (LOBO, 2011, p. 283),
em outros termos, direitos humanos sao o género do qual os direitos fundamentais
Sao espécie.

Em concluséo, os direitos fundamentais, enquanto garantias necessarias aos
individuos, encontram no Direito de Familia um solo fértil para sua aplicacao. O seio
familiar, representado muitas vezes como a célula mais importante da sociedade, tem
o dever de proporcionar aos seus integrantes a defesa e a aplicacdo dos direitos
fundamentais em razéo da busca pela valorizacdo da dignidade do ser humano, um

dos maiores objetivos no Estado Democrético de Direito que hoje vivemos.

2.3 Principios

Nos mesmos moldes dos direitos fundamentais positivados em nossa
Constituicdo, os principios também sao protagonistas quando se discute a
regulamentacdo dos novos modos de ser familia. Presentes explicita e implicitamente
na Carta Magna e em todos os cédigos brasileiros, os principios fomentam a fase pos-
positivistal do Direito, obrigando os aplicadores da lei a exercerem a hermenéutica

juridica ndo somente com base nas regras expressas.

1 O p6és-positivismo, ou neoconstitucionalismo, consiste, em linhas gerais, na valorizagéo dos principios
constitucionais enquanto norma, afastando-se da l6gica positivista que considerava a lei a principal e
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Diferente da norma codificada, estética e direta, os principios apresentam uma
caracteristica de fluidez, porosidade — como afirma Ruzyck (2003) —, que permite
interpretacdes diversificadas sobre um mesmo aspecto juridico, por exemplo, quando
se encontram em conflito direitos fundamentais de determinados individuos, ou no
momento em que a legislacéo é omissa e se faz necessario um posicionamento diante
de uma clara injustica ou quando a aplicacdo da norma positivada ndo se mostra
adequada diante do caso concreto.

Ao contrario do que muitos pensam, essa caracteristica maleavel dos principios
nao € prejudicial para a seguranca juridica e ndo representa um risco, pelo contrario,
facilita a aplicacao do direito na medida em que, diferente das regras positivadas, ndo
0 torna estéatico e obsoleto diante das novas configuracdes sociais (LOBO, 2011).

Nesse contexto, e visando a finalidade do presente trabalho, € valido evidenciar
as diferencas entre principios gerais do direito e principios constitucionais, nas

palavras do ilustre autor acima referenciado:

O conceito de principio constitucional ndo se confunde com o de “principio
geral de direito” empregado pela Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro. O art. 4° dessa lei, como sabemos, estabelece a regra de non
liquet, proibindo o juiz de n&o julgar quando a lei for omissa, determinando
gue, se ndo houver costumes, devem ser aplicados os principios gerais de
direito. Estes teriam, consequentemente, funcdo supletiva, ou seja, primeiro
a lei, depois os costumes, e por fim 0s principios, como hormas de clausura
ou de completude do sistema juridico. Ao contrario, os principios
constitucionais explicitos ou implicitos ndo sao supletivos. Sao inicios, pontos
de partida, fundamentos que informam e conformam a lei. A operacéo
hermenéutica que estava invertida foi devidamente reposicionada: em
primeiro lugar o principio constitucional, depois a lei fundamentada nele.
(LOBO, 2011, p. 286)

Logo, os principios basilares para a compreensdo do novo direito das familias
sdo aqueles encontrados em nossa Constituicdo, explicitos ou nao, e também
principios comumente aplicados ao Direito Civil que, juntos, propiciam uma
interpretacdo do conceito de familia de uma forma justa, igualitaria e atinente aos
direitos humanos e a dignidade da pessoa humana (CARVALHO, 2018).

Vale ainda ressaltar que sao diferentes os principios destacados pelos
doutrinadores como 0s mais importantes no ambito do Direito de Familia, porém,

alguns sdo recorrentes em todas as obras, entre eles o principio da dignidade da

mais especial fonte de direito, deixando os principios como subsidiarios e aplicando-os apenas na
hip6tese de lacuna na legislagdo. Hoje, na fase pés-positivista, 0 que se busca é a tomada de decisdes
pelos aplicadores do direito tendo como base os principios constitucionais, que’ o auxiliardo na
interpretacdo das regras dispostas na legislacdo. (KIM, 2017)
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pessoa humana, solidariedade, afetividade e igualdade. Serédo analisados a seguir,
com base na obra de Carvalho (2018), sete principios aplicaveis as relacdes juridicas

de origem familiar.

2.3.1 Dignidade da pessoa humana

Especificar o significado de dignidade humana consiste em uma tarefa que os
doutrinadores consideram complicada, visto que o grau de subjetividade que permeia
essa definicdo € alto. No geral, a dignidade humana deduz-se como um valor moral
gue todos os seres humanos possuem, impondo entre os individuos a necessidade
do respeito e estando extremamente conectada com a ideia de igualdade entre as
pessoas.

Diante disso, a familia, lugar em que os individuos se sentem acolhidos,
ensinados e amados, € o principal espaco de promocao da dignidade humana. As
relages e interacdes familiares sdo responsaveis por formar o carater do ser em
desenvolvimento que esté inserido no seio familiar e, por esse motivo, merecem
protecdo especial do Estado.

O principio da dignidade da pessoa humana é o pilar de todo o ordenamento
juridico brasileiro e o fundamento do Estado Democrético de Direito, como leciona o
art. 1°, 1112, da CRFB, e, no Direito de Familia, a sua aplicagdo constitui o principal
objetivo, de forma que com base na familia eudemonista, toda a organizacao familiar
e suas interacdes devem primar pela boa relacdo entre seus entes, a felicidade dos
individuos e o respeito a cada um enquanto seres humanos.

De acordo com Maluf C. e Maluf A. (2018), bem como L6bo (2018), os principios
incidentes no Direito de Familia podem ser classificados em duas categorias, quais
sejam: fundamentais e gerais. Na visdo dos trés autores a dignidade da pessoa
humana e solidariedade sao principios fundamentais que dao origem ou ao menos
sustentam todos os demais.

Ao alcar a dignidade humana como valor mais importante para a nagao, a

Constituicdo, ao tratar sobre a familia em seu artigo 226, §7°3, elenca os mais

2 Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos Estados e Municipios e
do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos:

(...)

Il - a dignidade da pessoa humana,;

3 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.



19

importantes principios que envolvem a formacéo de cada integrante desta, entre eles,
o da dignidade da pessoa humana, considerando que a familia representa a base da
sociedade e merece protecao e apoio do Estado para que seja capaz de formar seus
entes enquanto bons cidadaos.

Também se observa a referéncia a dignidade da pessoa humana no artigo 2274
ao referir sobre os deveres da familia, sociedade e Estado no cuidado com as criangas
e adolescentes; e, no artigo 230° quando alerta para a necessidade de amparo aos
idosos. Apesar de esses serem alguns dos dispositivos que expressamente defendem
a dignidade humana, todo o ordenamento juridico brasileiro, como ja anteriormente
exposto, pauta-se na defesa do individuo enquanto possuidor de dignidade e nao
preco, como alerta Kant (1986 apud Lébo, 2018).

Dessa maneira, o principio da dignidade da pessoa humana € o que mais
confere apoio a inclusdo e aceitacdo de novos modelos familiares, que vao além,

inclusive, das familias simultdneas e poliafetivas, como veremos adiante.

2.3.2 Liberdade

O principio da liberdade, no ambito familiar, se refere a possibilidade de cada
pessoa decidir a melhor maneira de construir seu nucleo familiar, seja através do
casamento ou da unido estavel, com filhos biologicos ou adotivos, sempre respeitando
a individualidade de cada um dos envolvidos e com o direito de n&o sofrer
intervencdes de terceiros ou mesmo do Estado.

Esse principio trouxe uma grande mudanca para o Direito de Familia, pois ao
considerarmos o0 antigo modelo estanque que atribuia somente ao casamento a

possibilidade de formar uma familia “legitima”, a oportunidade de se relacionar

()

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel, o
planejamento familiar é livre decisao do casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais
e cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de instituicbes
oficiais ou privadas.

4 Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao adolescente e ao
jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salude, a alimentacdo, a educacéo, ao lazer, a
profissionalizacdo, a cultura, & dignidade, ao respeito, & liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagcdo, exploracao,
violéncia, crueldade e opresséo.

5 Art. 230. A familia, a sociedade e o Estado tém o dever de amparar as pessoas idosas, assegurando
sua participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar e garantindo-lhes o direito
a vida.
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livremente e construir relagdes de puro afeto se mostrou uma grande evolucdo da
norma, que finalmente passou a adequar-se a realidade social.

Lobo (2018) afirma que embora as mulheres tivessem adquirido maior
liberdade do sistema patriarcal em que se encontravam através do Estatuto da Mulher
Casada e Lei do Divorcio, foi a partir da promulgacéo da Constituicdo de 88 que se
tornaram validas as formacfes familiares ndo matrimonializadas. Os filhos, antes
considerados ilegitimos quando concebidos em uma relagdo ndo matrimonializada,
foram libertados do estigma que a lei os atribuia, e todos os cidaddos, com base nédo
s6 no principio da liberdade, mas também no da igualdade, puderam gozar da
possibilidade de realizar seu planejamento familiar livremente, sem a intervencédo de
uma norma excludente e ultrapassada.

Nesse sentido, os autores Carlos Alberto e Adriana Caldas Maluf apontam:

Decorre da andlise do texto constitucional que o direito de construir livremente
uma familia — matrimonializada ou ndo — encontra-se reconhecida na
Constituicdo de 1988. A liberdade de se casar e fundar uma familia
corresponde a um direito fundamental do ser humano, um direito da
personalidade, pois tutela um interesse fundamental do homem [...]

(MALUF C.; MALUF A., 2018, n.p.)

Portanto, em seu entendimento, o direito de escolher livremente seus pares
afetivos e o modo de constituir familia €, sobretudo, um direito fundamental dos
individuos, o que nos permite concluir que o principio da liberdade também esta
conectado de forma intrinseca ao principio da dignidade da pessoa humana, que no
entendimento de Paulo Loébo, como ja apresentado, é um dos principios fundamentais

do Direito de Familia, de onde derivam os demais.

2.3.3 lgualdade

O principio da igualdade ¢é estritamente relacionado ao da dignidade da pessoa
humana e também esta expresso no texto constitucional. Tal principio, além de dirigir-
se aos cidadaos de um modo geral, deve também ser observado pelos legisladores,
administracdo publica e da justica, a fim de efetivamente aplicar a igualdade entre os
individuos e nao permitir o reforco de discriminacdes, seja através de leis, politicas
publicas ou decisdes judiciais (LOBO, 2018).

No Direito de Familia ganhou relevancia justamente ap0s a promulgacédo da

CRFB, fazendo cair por terra os mandamentos autoritarios do Codigo Civil de 16 que
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punha homens e mulheres em posicdes distintas, tanto na sociedade quanto no
ambito familiar, como bem ressalta Madaleno (2016).

Ainda na obra do autor acima citado, € trazida ao debate a realidade brasileira,
gue mesmo com 0 avanco legislativo que prega a igualdade entre géneros,
contrariando a heranca negativa da sociedade machista que por muito tempo vigorou,
nao foi capaz, até o momento, de extirpar a desigualdade entre os géneros. Madaleno
reforca que o desnivel salarial entre os homens e mulheres continua sendo um fator
de subordinag&o do género feminino ao masculino.

Muitos homens, ainda hoje, sentem a necessidade de se encontrarem na
posicdo de provedores do lar, rebaixando a participacdo feminina no patriménio e nas
decisdes do casal, o que é contrario aos mandamentos constitucionais e civis, como
se conclui a partir do principio da igualdade e do artigo 1.567°% do Cadigo Civil
Brasileiro.

Um outro viés também relacionado ao principio da igualdade e aplicado ao
Direito de Familia é a igualdade entre os filhos, sejam estes biologicos, adotivos, frutos
de relacdes matrimonializadas ou ndo. O Cadigo Civil de 1916 trazia a distin¢cao entre
filhos legitimos e ilegitimos, estes entendidos como os havidos fora do casamento ou
nao biolégicos. Essa distingdo, gracas a ConstituicAo e a mudanca gradativa no
comportamento social, foi aos poucos sendo vencida.

E valido observar que o principio da igualdade se aplica ainda aos diferentes
modelos familiares que hoje compde a sociedade, pois, nos termos do artigo 226 de
nossa Carta Politica, “a familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado”
(BRASIL, 1988), ndo se fazendo distincdo entre os modelos expressos ou implicitos,
de acordo com a doutrina de Maluf C. e Maluf A. (2018).

Por derradeiro, devemos considerar que o Estado Social em que nos
encontramos tem o dever de proporcionar aos seus cidadaos a igualdade formal e
material que se propds a realizar a partir do fim do periodo liberal, desse modo, é
descabido negar protecéo ou dar tratamento diferenciado para as diversas formagdes
familiares que hoje observamos no ambito comunitario, pois a valorizagédo do ser
humano implica no acolhimento de suas diferencas sem julga-lo ou puni-lo por suas

escolhas individuais.

6 1567. A direcdo da sociedade conjugal sera exercida, em colaboracéo, pelo marido e pela mulher,
sempre no interesse do casal e dos filhos.
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2.3.4 Solidariedade

A definicdo de solidariedade consiste em “cooperagao mutua entre duas ou
mais pessoas” (HOUAISS, 2004, p. 689), na esfera juridica corresponde a um
principio constitucional basilar da sociedade, que implica no dever de todos os
individuos agirem uns para com 0s outros com respeito, cuidado e de forma a
contribuir para a unidao e desenvolvimento social.

A Constituicdo Federal de 1988 indica em seu artigo 3° os objetivos
fundamentais da Republica, entre eles, o de construir uma sociedade livre, justa e
solidaria. Esse objetivo € de extrema importancia, pois o correto desenvolvimento dos
cidadaos repercute no futuro da nacdo, de modo que o esforco coletivo e a ajuda
mutua, inicialmente no nucleo familiar, formam individuos empéticos capazes de
concretizar o ideal solidario que a Lei Maior de nosso pais apresenta, refletindo o
comprometimento com o bem-estar comunitario que o Estado Social busca,
almejando superar, dessa forma, o individualismo.

O principio da solidariedade esta correlacionado ao principio da afetividade, ao
passo em que abrange conceitos como fraternidade e reciprocidade, ressaltando que
a solidariedade parte de um vinculo sentimental entre as pessoas, que hormalmente
€ comum e esperado no seio familiar (Maluf C. e Maluf A., 2018).

A doutrina de L6bo (2018) lembra que a solidariedade enquanto principio marca
o fim da era individualista, que por muito tempo, nos séculos iniciais da modernidade,
foi comum em nossa sociedade. O autor frisa ainda, com base na obra de Moraes
(2006), que apenas apos a Constituicdo de 88 a solidariedade passou a ser entendida
como principio, anteriormente se configurava apenas como um dever moral.

A solidariedade enquanto principio e aspecto fundante da comunidade familiar
€ encontrada no texto constitucional em dispositivos que também apontam o0s
principios da dignidade da pessoa humana (artigos 226, 227 e 230, por exemplo), o
que reforca a ideia de que a valorizacdo do ser humano e as atitudes solidarias séo
as bases de uma nacao e consequentemente do Estado, e é por este motivo que estes
dois principios sdo considerados como gerais quando se trabalha com o Direito de
Familia.

Por fim, além de presente na Constituicdo Federal, varios artigos do Cadigo
Civil também citam a solidariedade, seja entre os conjuges ou entre os demais entes

familiares, de forma expressa e também implicita, sendo o mais destacado entre os
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doutrinadores como exemplo de aplicacéo do principio da solidariedade o dispositivo
1.6947, que possibilita o pagamento de alimentos entre parentes, conjuges ou

companheiros.

2.3.5 Afetividade

O principio da afetividade ndo esta expressamente previsto em nossa
Constituicdo, mas € deduzido de diversos dispositivos presentes nesta como o0
elemento que une os individuos com o fim comum de estabelecer um ndcleo familiar
em comunh&o de vidas (LOBO, 2018).

Desempenha um importante papel na medida em que representa toda a
evolucdo do Direito de Familia, tendo em vista que o antigo modelo matrimonializado,
gue era extremamente patriarcal, opressor e com fins patrimoniais foi suplantado pelo
modelo eudemonista, que busca a realizacdo dos componentes familiares por meio
do afeto, respeito e protecao.

Neste mesmo sentido, o afeto é o principal meio pelo qual, nos lagos familiares
e demais relagfes interpessoais, se pode atingir e propagar o principio da dignidade
da pessoa humana (MADALENO, 2016).

Novamente, como j& exaustivamente exposto, a Constituicdo Federal de 88 ao
declarar a igualdade entre os conjuges, filhos de origem bioldgica ou adotivos, fez com
gue prevalecessem os lacos afetivos em vez de caracteristicas como o interesse
patrimonial, que limitavam o conceito de familia e desrespeitavam profundamente os
direitos individuais dos envolvidos.

Alguns autores como L6bo (2018) e Carvalho (2018) alertam para a
necessidade de diferenciacdo entre a afetividade enquanto principio e o afeto,
entendido como sentimento e caracteristica subjetiva de cada individuo. E inegavel
gue nédo se pode obrigar determinada pessoa a ter afeto por seus parentes, conjuges
ou filhos, embora seja um fator presumido, nem sempre o afeto é realmente presente
nas relacdes. Entretanto quando pessoas unidas em um mesmo proposito de

constituir familia externam seus sentimentos através de acfes € 0 momento em que

7 Art. 1694. Podem os parentes, 0s conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de
gue necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢do social, inclusive para atender as
necessidades de sua educacéo.
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se observa a afetividade, sdo os comportamentos individuais que podem ser
observados e julgados judicialmente, se 0 caso concreto assim o demandar.

Desta maneira, nenhum pai é obrigado a amar seus filhos, no entanto, a
afetividade é obrigatoria entre eles, aplicada concretamente no dever muatuo de
assisténcia entre pais e filhos, na oportunidade de guarda compartilhada entre pais
separados, no dever de protecdo e amparo financeiro e emocional a criancas e
adolescentes, por exemplo, bem como no respeito, apoio e cumplicidade entre

cOnjuges e companheiros.

2.3.6 Paternidade responsavel

Carvalho (2018) e Gongalves (2018) fazem uma ligacé@o entre os principios da
paternidade responsavel e do planejamento familiar, afirmando que ambos derivam
tanto do principio da dignidade da pessoa humana quanto da liberdade. Dimas de
Carvalho ressalta ainda que, embora os genitores sejam livres para fazer seu
planejamento familiar, € imprescindivel que se observe o direito da crianga ou
adolescente de ser amada, cuidada e respeitada, garantindo sua dignidade e
desenvolvimento saudavel.

O principio da paternidade/maternidade responsavel, entdo, ndo se aplica
somente no sentido de o0s genitores serem encarregados de prestar alimentos aos
filhos menores, consiste em também fornecer todos os cuidados necessarios para o
crescimento pleno e satisfatorio destes seres em desenvolvimento. Nesse sentido, o
Estatuto da Crianca e do Adolescente apresenta as principais necessidades das
criancas e adolescentes e o dever dos pais de os assistirem durante todo seu

processo de crescimento.

2.3.7 Planejamento familiar

Este principio esta conectado ao da dignidade da pessoa humana,
paternidade/maternidade responsavel e, principalmente, ao principio da liberdade,
como afirma a Constituicdo Federal no artigo 226, 8§7°, ja anteriormente citado, tendo
em vista que todos os cidadaos brasileiros séo livres para determinar a quantidade e
origem dos filhos e a formacéo do nucleo familiar, com o amparo e protecéao do Estado,

sendo vedada a sua interferéncia quando nao for para fornecer informacdes e apoio.
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No Brasil o planejamento familiar € apresentado pela Lei n°® 9.263/1996, que
regula o paragrafo sétimo do artigo 226 da Constituicdo Federal de 88 e define
planejamento familiar como “o conjunto de acdes de regulacéo da fecundidade que
garanta direitos iguais de constituicdo, limitacdo ou aumento da prole pela mulher,
pelo homem ou pelo casal” (BRASIL, 1996). No geral, a lei apresenta as medidas que
o Poder Publico deve tomar para auxiliar no planejamento familiar dos cidadéos,
oferecendo informagbes, medicamentos e atendimentos quando necessério,
salientando que as acdes previstas ndo podem ser utilizadas para qualquer tipo de
controle demografico, como ocorre em outros paises.

Em concluséo, todos esses principios acima trabalhados sao responsaveis pela
interpretacéo e aplicacdo da norma expressa nos casos do Direito de Familia e é a
partir deles que se abre a oportunidade de vermos reconhecidas e devidamente
tuteladas as novas formacfes familiares que despontam em nossa sociedade, nédo
mais deixando-as sob livre interpretacdo — muitas vezes carregada de preconceitos,

de nossos julgadores.

2.4 Monogamia

Ponto de extrema relevancia quando se trata de reconhecimento de unides
simultdneas e poliafetivas é a monogamia. Afinal, ndo h& concordancia entre os
doutrinadores sobre ser um principio constitucional ou de direito, um principio que
rege 0 matriménio ou uma imposi¢cdo que ha muito se estabeleceu e perdura até os
dias atuais.

Em sua dissertacdo, Cardoso (2010), através da andlise das teorias de
Foucault e outros estudiosos sobre sexualidade, ao relaciona-la com o poliamor,
possibilita reflexdes acerca de como as identidades de género impostas e o0 modelo
heterossexual de nossa sociedade sdo conceitos repressores da individualidade e
responsaveis pela hierarquizacdo que hoje vivenciamos. O autor, ao abordar o
feminismo e a Teoria Queer! como movimentos que partiiham dos ideais

poliamoristas, no sentido de colocarem-se contra as imposi¢des sociais de género e

8“[...] os primeiros trabalhos dos teéricos queer apontam que este modelo foi construido para normatizar
as relacdes sexuais. Assim, os pesquisadores e ativistas pretendem desconstruir o argumento de que
sexualidade segue um curso natural.” (COLLING, 20--, n.p.)
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sexualidade e a hierarquizacdo das relacdes, cita a monogamia de acordo com o

pensamento de Engels (2000 apud Cardoso, 2010, p. 26):

Se baseia na supremacia do homem, com o propésito expresso de produzir
criangas cuja paternidade ndo possa ser disputada; tal paternidade
inequivoca é exigida pelo facto de que esses filhos serdo, mais tarde,
herdeiros daquele pai.

O conceito foi valido, no passado, para garantir a legitimidade dos herdeiros e
a transferéncia dos bens da familia, como ja retratado. No entanto, atualmente, com
as técnicas de reproducdo desenvolvidas cientificamente, a possibilidade de anélise
de DNA, a filiagao socioafetiva e a certeza de que a unido conjugal das pessoas nao
tem um fim econémico ou de procriacdo, jA ndo € mais possivel conceber que a
monogamia tenha o mesmo objetivo de outrora.

Nesse mesmo sentido colhe-se a explicacdo sobre a monogamia enddgena e
exogena, sendo a primeira entendida como a possibilidade de um unico lago
matrimonial em um nucleo familiar (n&o impedindo outras relacfes conjugais, desde
gue nao integrantes de um mesmo nucleo), a ultima, consiste na manutencdo de
apenas uma relacdo matrimonial no geral, ndo permitindo relagbes diversas
(RUZYCK, 2003). O que se infere desses conceitos, e que inclusive o autor ressalta,
€ que a sociedade ocidental se estruturou em uma monogamia endégena e exdégena
apenas para as mulheres, como afirmado por Engels, permitindo que os homens
praticassem a monogamia enddgena e, simultaneamente, a poligamia exdgena,
mantendo outros relacionamentos para além do nucleo familiar principal.

De outro lado, Lins (2012 a e b), psicanalista, em sua obra dividida em dois
volumes e intitulada O Livro do Amor, retrata de forma detalhada como a concepcéao
de amor foi surgindo e se alterando ao longo do tempo, desde a pré-histéria até os
dias atuais, e faz refletir através da leitura que a monogamia ndo € um instinto
humano, se desenvolveu aos poucos na sociedade e sempre foi, de alguma forma,
desrespeitada.

N&o obstante os estudos sociologicos e psicolégicos sobre o tema, 0s
doutrinadores de direito tém visdes divergentes quanto a monogamia. Para Venosa
(2017), por exemplo, unides simultdneas e poliafetivas sdo modelos familiares que
colidem com os principios legais, de forma que a poliafetividade seria capaz de fazer

desabar o principio consagrado da monogamia.
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J4 Madaleno (2016) cita Rodrigo da Cunha Pereira para afirmar que a
monogamia é um principio de direito ndo expresso, regente de todos os modelos
familiares e que néo pode ser resumido a uma regra moral, porque pressupde o dever
de respeito, honestidade e fidelidade entre os codnjuges. Reconhece, porém,
explorando a visdo de outros autores, a problematica da imposicdo da monogamia
como modo de privar os individuos de seus direitos, no caso das familias simultaneas,
geralmente a mulher que constitui o0 segundo nucleo familiar.

Alinhado ao posicionamento doutrinério que ainda hoje se mantém, no ano de
2008, o STF julgou o RE 397.762-8 BA, que normalmente é citado nas obras como
exemplo de entendimento da Suprema Corte quanto a possibilidade de unibes
paralelas. Em sintese, o cénjuge falecido manteve durante anos um casamento oficial,
de onde originaram-se onze filhos, paralelamente a uma unido estavel que perdurou
por trinta e sete anos e gerou outros nove filhos. Apds seu falecimento, a companheira
pleiteou o recebimento de pensédo, ao passo que o Tribunal da Bahia, reformando a
sentenca de primeiro grau, entendeu ser justa a divisdo do beneficio entre a esposa e
a companheira do de cujus.

Em seu voto, o ministro relator, Marco Aurélio, utiliza o argumento de que as
normas do direito posto devem ser respeitadas e sendo assim, a unido estavel, dada
sua possibilidade de conversdo em casamento, ndo poderia ser reconhecida no caso
concreto por conflitar com o disposto no cédigo e, em sua posicao, ser ilegitima diante
da figura de um matriménio oficial, configurando mera relacdo concubinaria mesmo
tendo se estendido durante trinta e sete anos e gerando nove filhos.

Na visdo de Paulo Lébo a monogamia consiste em um principio aplicavel
apenas ao casamento, considerando que no Brasil a bigamia incide em um ato ilicito.
Quanto as unides estaveis paralelas, o principio ndo merece guarida, por motivo de
gue a unido estavel é distinta do casamento, ndo deve ser comparada e ndo precisa
obedecer as normas impostas ao matrimonio, ja que a Constituicdo garante protecéo
aos demais tipos de entidades familiares. Também na visdo do autor, o dever de
lealdade se observa como uma simples norma de conteudo moral ou norma juridica
sem sancédo, o que ndo implica em invalidacdo das unides simultdneas com base na
falta de sua aplicacéo (LOBO, 2018).

O que se observa da exposi¢cdo dos mais variados autores é que a monogamia
entende-se como um principio, seja de direito, seja do casamento, que vem sendo

mitigado em algumas situagdes através das decisfes dos tribunais com o intuito de
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garantir o respeito ao principio constitucional e fundamental da dignidade da pessoa
humana. Diferente ndo poderia ser, tendo em vista que ndo ha motivos justos ou
justificAveis para negar efeitos juridicos a relagdes que preenchem todos os requisitos
de identificacdo de entidade familiar em prol de um principio instituido, como regra,
para o casamento e que ha muito néo é respeitado.

Ademais, se o vinculo do matriménio ndo obsta o reconhecimento da unido
estavel quando se esta separado de fato, conforme o entendimento dado pelo artigo
1.723, §1°°, o impedimento das uniGes paralelas ndo se da entdo pelo status de
oficialmente casado. Se para a constituicdo de uma unido estavel e consequente
entidade familiar, mesmo sem o fim do vinculo oficial, basta a convivéncia entre os
companheiros respeitando as caracteristicas de relagcdo duradoura, regida pela
afetividade, publica e com objetivo de constituir familia, ndo € coerente a nédo
receptibilidade das unides simultaneas, tendo em vista que a monogamia néo deveria
ser um principio aplicado as unides estaveis.

Dias (2017, p. 49), em movimento contrario ao dos autores supracitados e em
defesa da monogamia enquanto regra estritamente moral, faz a seguinte adverténcia

sobre o tema:

Ainda que a lei recrimine de diversas formas quem descumpre o dever de
fidelidade, ndo ha como considerar a monogamia como principio
constitucional, até porque a Constituicdo nao a contempla. Ao contrario, tanto
tolera a traicdo que ndo permite que os filhos se sujeitem a qualquer
discriminacdo, mesmo quando se trata de prole nascida de relagbes
adulterinas ou incestuosas.

Lembrando que a monogamia ndo esta expressa na Constituicdo enquanto
principio, o que afasta a sua imprescindibilidade, a conclusdo a que se chega é de
gue a néo recepcao das familias simultaneas e poliafetivas em nossos tribunais e
instancias superiores tem um viés de preconceito e resignacdo com a moral imposta
socialmente e utiliza como justificativa o direito positivado, ignorando os principios e
todos os valores consagrados na Constituicdo Federal.

A consequéncia desse panorama finda ndo s6 na manutencdo dos padrbes
sociais limitantes, mas no desamparo legal dos companheiros que dedicam suas

vidas, em nome do mais puro afeto, em relacdes estereotipadas como imorais e

9 Art. 1.723. (...)
§ 1° A unido estavel ndo se constituira se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando
a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou judicialmente.
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antiéticas, fato este que o direito deveria repudiar e repelir, em face da necessidade
de protecdo dos individuos nos termos constitucionais.

Por fim, € valido pensar a imposi¢c&o do sistema monogamico como uma afronta
aos principios da dignidade da pessoa humana, liberdade e igualdade, tendo em vista
a garantia constitucional do respeito a individualidade e do objetivo de construir uma
sociedade justa, igualitaria e livre de preconceitos.

Nesse contexto, pode-se classificar as escolhas sexuais e afetivas das pessoas
em uma chamada cidadania sexual, compreendendo e respeitando as escolhas de
guem opta por vivenciar uma relacdo ndo monogamica. De forma que ao negar
guarida aos modelos familiares dissonantes dos estabelecidos pela cultura hetero e
mononormatival® ocidental, a legislacdo brasileira estd tolhendo a liberdade de
escolha do individuo e o Estado praticando uma atuacgdo invasiva e autoritaria na
esfera privada dos cidaddos (PORTO, 2018).

2.5 Funcéo social da familia

Diante da analise dos principios aplicaveis ao Direito de Familia e de toda a
atencdo que nosso ordenamento juridico concede a esse grupo, conclui-se que a
familia continua tendo um papel de grande relevancia em nosso contexto social. Mas,
diferente do periodo anterior vivenciado pelo direito, quando a familia era protegida
como entidade e seus integrantes ocupavam papéis pré-definidos na estrutura, hoje
em dia a protecdo do Estado reverte-se para os individuos em si, primando pelo
desenvolvimento e evolucao dignos dos integrantes da entidade familiar (CARVALHO,
2018).

Ao descrever o processo histérico de alteracdo da funcédo da familia, Venosa
(2017), afirma que a passagem de uma economia essencialmente agraria para a
industrial foi o maior vetor de transformacdo das familias, ao passo em que as
mulheres ocuparam seu espaco no mercado de trabalho e tiverem maior controle
sobre sua sexualidade através da criacdo da pilula. As pessoas optaram por menos
filhos, j& que estes ndo tinham mais a finalidade de ajudar na economia familiar, a

religido aos poucos foi tendo menos dominio sobre os individuos e todos esses

10 Apresentada pela autora como uma conduta impositiva que garante privilégios apenas aos que se
encaixam no padrdo normalizado, neste caso, o da monogamia, € marginaliza aqueles que se
comportam de forma diferente.
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acontecimentos nos encaminharam para momento atual, em que o fator mais
importante para a constituicdo de uma familia é o afeto.

Desse modo, a funcao social da familia ndo esta mais relacionada a procriacao
e ao acumulo de riquezas, mas sim a promocao da dignidade da pessoa humana
dentro do proprio nacleo familiar, de maneira que se torna um dever de seus
integrantes a protecéo, ajuda e apoio matuos. A familia, primeiramente, cabe o dever
de respeitar, cuidar, educar e proteger as criangas, adolescentes e idosos, de acordo
com a legislacao brasileira.

2.6 Conceito de familia contemporéanea

Partindo dessa nova acepcéo de funcéo social da familia pretende-se analisar
0S conceitos apresentados na doutrina sobre a familia contemporanea. Importante
destacar que se tratam de conceitos, no plural, pois apesar de atualmente a maioria
dos autores concordarem que o principio basilar das rela¢des familiares € o afeto, sdo
distintas as suas interpretacdes e a apresentacao de seus conceitos, considerando
gue existem nuances juridicas, socioldgicas e psicoldgicas.

A Constituicdo Federal em seu artigo 226 afirma que a familia, enquanto base
do Estado, merece total protecéo, sem, no entanto, apresentar um conceito especifico
sobre as entidades familiares. O que se pode observar, em primeiro momento, é que
0 conceito de familia contemporénea esta intimamente conectado a sua fungéo social
hodiernamente.

Carvalho (2018) traca o perfil das antigas familias e suas respectivas funcoes.
A familia romana (que influenciou a brasileira, de acordo com o autor), organizada de
forma a perpetuar seus cultos religiosos e o poder do pater-familias, foi dando lugar a
familia essencialmente agraria, em que o seu espectro ndo se limitava apenas aos
cbnjuges e sua prole, a familia também incorporava os servos e todos os integrantes
do nucleo econdmico, j& que uma familia numerosa era uma vantagem para a
producéo da renda.

Ainda de acordo com a obra citada acima, o avanco da industrializagdo no
século XX, a migragdo para os centros urbanos e a mudanca de valores fizeram com
que a familia fosse aderindo gradativamente as transformacdes, que n&o foram
incorporadas pela legislacdo no mesmo ritmo. Durante esse periodo, como ja exposto

anteriormente, o nucleo familiar era instituido unicamente através do casamento, de
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onde advinham os filhos legitimos. Qualquer outra forma de unido era considerada
invalida e encontrava-se legalmente desamparada, mesmo que a unido estavel, por
exemplo, na época denominada concubinato, j& fosse uma realidade social.

De forma dissonante da realidade anterior, hoje a familia desempenha um
papel estrutural ndo s6 em beneficio préprio, mas principalmente para os individuos
gue dela fazem parte e compdem também a nossa sociedade. A busca hoje é pela
formacao de um nucleo familiar que seja uma referéncia de felicidade, amor e respeito
entre os familiares (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2012).

Ressalta-se que apesar de ndo contemplar todos os possiveis modelos
familiares, a Carta Magna de nosso pais se preocupou em expressar que a familia
pode ser formada através do casamento, unido estavel ou de forma monoparental.
Apontam-se algumas caracteristicas como essenciais para que se reconheca o status
de familia quando ha unido estavel e que constam no artigo 1.723%! do Cédigo Civil
Brasileiro, sdo elas: a afetividade, estabilidade, convivéncia publica e ostensiva e
escopo de constituicdo de familia.

Abandonamos os paradigmas da familia patriarcal, que por muito tempo
representou o0 modelo ideal, para abracarmos o conceito de familia que mais se
conecta com a funcéo social que esta adquiriu em virtude do conteudo axiolégico da
CF/88, pautada na afetividade. Dessa forma “enquanto houver affectio havera familia,
unida por lagos de liberdade e responsabilidade, e desde que consolidada na simetria,
na colaboracdo, na comunhao de vida” (LOBO, 2018, n.p.)

A visdo de Pereira (2016) sobre a conceituacao da familia contemporanea é
interessante, pois o autor afirma a necessidade de pensar para além do Direito,
utilizando-se também conceitos antropolégicos e da psicanalise, tendo em vista que a
familia € um fato cultural. Nesse compasso, alerta-se para a necessidade de se
legislar promovendo a protecdo da familia enquanto uma instituicdo que objetiva o
desenvolvimento psiquico dos envolvidos, independentemente da forma como ela se
estabeleca.

Logo, embora ndo se possa estabelecer um conceito especifico e certeiro sobre
familia, a interpretacdo que mais se adequa ao presente momento de nossa historia

€ a que enfatiza a importancia do afeto nessas relacdes e da busca pela felicidade,

11 Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia.
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seja através do matriménio, da unido ndo oficial ou qualquer outra forma de
coexisténcia, exaltando sempre a individualidade e dignidade de seus membros,

sendo fonte de amor, respeito e solidariedade.

2.7 Modelos de familia

Apresentada a base principioldgica do Direito de Familia contemporaneo, a
funcéo social e o conceito de familia atualmente, passa-se a tratar dos novos modelos
de entidades familiares que despontam na sociedade. A partir da obra de Carvalho
(2018), serdo apresentados os mais variados arranjos familiares que compde nossa
sociedade atual.

Ainda que a Constituicdo Federal de 88 nos paragrafos de seu artigo 226
mencione apenas as familias constituidas através do matriménio, da unido estavel ou
monoparental, o entendimento de diversos doutrinadores — entre eles Lébo (2018) e
Carvalho (2018) — confirma que o rol do dispositivo € meramente exemplificativo,
principalmente se considerarmos que a realidade social fatica apresenta formacdes
familiares diversas que encontram respaldo nos principios expressos dessa
legislacdo, como ja mencionado. Ja& o Cdbdigo Civil Brasileiro considera,
especificamente, o casamento e a unido estavel enquanto entidades familiares,
ressaltando-se que o concubinato ndo possui uma qualificacdo clara neste diploma
(LOBO, 2018).

Carvalho (2018), com base na obra de Rodrigo da Cunha Pereira, exibe uma
classificacdo inicial para os novos modelos de familia, dividindo-as entre familia
conjugal e parental, esta entendida como nucleo familiar formado por parentesco
biolégico, por afinidade ou de outra origem (monoparental, pluriparental e anaparental)
e aquela definida como entidade familiar composta através de uma relacdo amorosa
entre os envolvidos (matrimonial, unido estavel, paralela e homoafetiva).

N&o serdo apresentadas todas as formacdes familiares expostas pelo autor,
visto que nem todas elas se mostram indispensaveis e relevantes para o objetivo deste
trabalho, por este motivo, a apresentacao dos tipos familiares se limitara aos que mais
possuem ligagbes com o tema da discussao pretendida.

A partir disso, expde-se alguns dos possiveis modelos de entidades familiares,

entre eles:
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a) familia matrimonial é a que pressupde uma unido estabelecida através do
casamento civil, um contrato solene entre as partes, realizado sob
fiscalizacdo do Estado e regido pelos artigos 1.511 a 1.582, do Cédigo Civil
Brasileiro. Esse nucleo familiar pode ou ndo ser formado por, além dos
conjuges, filhos bioldgicos ou socioafetivos e, apesar de ser ainda a forma
mais comum de constituicao familiar, ndo pode mais ser considerada a Unica,
pelos motivos j& expostos ao longo deste trabalho;

b) familia convivencial € aquela em que o nucleo familiar tem inicio a partir do
estabelecimento de uma unido estavel, que é uma relacdo informal,
duradoura e continua entre duas pessoas. A uniao estavel sé foi reconhecida
e devidamente regulamentada ap6s a Constituicdo Federal de 88, pois até
entdo era conhecida como concubinato e era considerada uma unido
ilegitima. Atualmente esta prevista nos artigos 1.723 a 1.727 do Cddigo Civil
Brasileiro;

c) familia monoparental apresenta-se como aquela formada por qualquer um
dos pais e seus descendentes, sejam naturais ou socioafetivos e esta
expressamente prevista em nossa Carta Magna, no artigo 226, 84°'2, O fato
de ser composta por apenas um dos pais pode se dar por separacao, viuvez,
adocao unilateral etc.;

d) familia homoafetiva se enquadra nos mesmos moldes da unido estavel
heteroafetiva e, ndo obstante as discussoées juridicas que envolvem o tema,
também se constitui através do casamento civil entre pessoas do mesmo
Sexo;

e) familia anaparental caracteriza-se pela auséncia de vinculos conjugais ou de
ascendéncia e descendéncia, sendo formada, por exemplo, por um grupo de
irmaos;

f) familia mosaico é aquela em que os cOnjuges ou companheiros vém de
outras relacdes ja findas e possuem filhos que passam a conviver entre si e
com o0s novos descendentes por ventura provenientes do atual

relacionamento;

12 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

(...)

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e seus
descendentes.
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g) familia eudemonista se desenvolveu apos a CF/88 e consiste no modelo em
que o laco principal, além do afeto € a busca pela felicidade individual e
emancipacdo dos membros. O nucleo familiar deixa de ser detentor da
protecdo enquanto instituicdo e passa a ter o fim precipuo de promover a
realizacdo de seus integrantes, o0 que inclusive estd disposto
constitucionalmente no artigo 226, § 8°3, primeira parte. Dessa forma,
atualmente, independentemente de como se forme um nucleo familiar, seu
principal objetivo € a promocdo da dignidade de seus membros, sua
realizacdo plena e felicidade;

h) familia simultanea se estabelece a partir do momento em que um dos
cOnjuges ou companheiros, seja de um casal heterossexual ou
homossexual, mantém simultaneamente dois nucleos familiares conjugais
distintos, atendendo aos requisitos de reconhecimento estabelecidos pela
doutrina, quais sejam: boa-fé objetiva, afetividade, estabilidade e
ostensibilidade;

i) familia poliafetiva € o modelo de familia conjugal composto por trés ou mais
pessoas que podem ou ndo se relacionar entre si e coabitar, com o
consentimento de todos os envolvidos. Deve também atender aos requisitos
de reconhecimento enquanto entidade familiar, afastando o carater de
relacdo momentanea e sem fins de constituir familia. E um dos modelos que
mais sofre rejeicdo socialmente, especialmente pelo fato de ser considerada

uma realidade ndo tdo comum em nossa sociedade.

Apresentadas algumas das possibilidades de estabelecer vinculos familiares,
enfatizando que ndo sdo os Unicos, importa lembrar que, apesar da variedade, nem
todas possuem abrigo na legislacéo brasileira. Assim como as familias formadas por
unibes ndo matrimonializadas em outra época, hoje a dificuldade de acesso as
garantias previstas para a familia é enfrentada principalmente pelas unifes
simultaneas e poliafetivas, que sao vistas como uma ameaca ao sistema monogamico

atual, além de serem consideradas rela¢cdes menos dignas do ponto de vista moral.

13 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

(...)

§ 8° O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a integram, criando
mecanismos para coibir a violéncia no &mbito de suas relacdes.
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Por esse motivo, é salutar reafirmar que ignorar as formacdes familiares que
nao se adequam as expectativas sociais ndo as fara serem extintas, bem como os
aplicadores da lei devem pensar o Direito e interpretd-lo sempre com base nos
principios constitucionais, especialmente o Direito de Familia, ramo que ndo se esgota
em nossas ideologias limitadas acerca do amor e das relagdes de afeto e cuidado

entre os individuos.
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3 FAMILIA PARALELA OU SIMULTANEA x FAMILIA POLIAFETIVA

Na presente secéo serdo abordados especificamente os modelos familiares
objetos deste trabalho, quais sejam, as familias simultdneas e poliafetivas. Dentro
desta perspectiva, a partir de uma analise dos conceitos, posicionamento da doutrina
e dos tribunais, se pretende conjecturar sobre o reconhecimento e amparo juridico
aos participantes dessas novas entidades familiares.

Em primeiro lugar, € importante frisar que a familia simultdnea a ser debatida
consiste naquela que se constréi no ambito da conjugalidade, ou seja, quando um
individuo pertence a nucleos familiares simultaneos na figura de um dos cénjuges.
Essa ressalva deve ser feita em virtude de que a simultaneidade familiar também pode
ser entendida, na visdo de Ruzyck (2003), no sentido da parentalidade, quando se
mantem a relacéo de afinidade entre pais e filhos mesmo apds a dissolucdo do vinculo
matrimonial ou unido estavel, estabelecendo-se novos arranjos familiares. Essa
hip6tese corresponde a familia recomposta ou mosaico, ja anteriormente citada e aos
casos de multiparentalidade em que ha pais bioldgicos e socioafetivos.

De todos os modelos familiares expostos, 0s que mais encontram resisténcia
tanto no mundo juridico quanto no ambito social sdo os arranjos de familias
simultaneas e poliafetivas. A estabilizacdo no imaginario da populacdo ocidental da
cultura monogamica, dos dogmas religiosos que pregam a unido indissoluvel entre o0s
casais e o preconceito com toda nova forma minimamente dissonante que desponte
na sociedade, fizeram com que as familias compostas de maneira ndo convencional
fossem alijadas e invisibilizadas na sociedade.

A familia antecede ao ato do casamento, € um fato natural, identificado desde
sempre na humanidade (VENOSA, 2017). O que se observa é que, com o passar do
tempo, a necessidade de protecao da propriedade privada e a conservacao da riqueza
fizeram surgir o casamento como modo de legitimar as uniées e garantir que os bens
e valores da familia fossem mantidos.

Renomados doutrinadores do Direito de Familia, ao tratarem do percurso
histérico que originou o quadro atual, ressaltam que a existéncia de casos
extraconjugais sempre foi uma realidade social. Por esse motivo, apesar de possuirem
diferencas entre si (que serdo abordadas em topico adiante), as familias simultaneas
e poliafetivas sdo postas em uma vala comum que € criada pelo comportamento

hipécrita de uma sociedade que nunca aderiu de fato a monogamia.
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A existéncia das familias simultaneas foi por muito tempo — e corriqueiramente
ainda € — negligenciada e relativizada no ambito judiciario, que ao relacionar essa
entidade familiar ao concubinato, previsto no artigo 1.727%* de nosso Cédigo Civil,
nega direitos aos envolvidos.

Inicialmente, o termo concubinato era utilizado para se referir a unido duradoura
entre homem e mulher que ndo estavam impedidos de casar-se, denominado
concubinato puro. Apds a Constituicdo Federal de 88 a palavra foi substituida pelo
termo unido estavel e, atualmente, o concubinato é a relacao estavel entre pessoas
impedidas de casar (concubinato impuro), por motivo de ja fazerem parte de outra
relacdo conjugal, seja casamento ou unido estavel (PEREIRA, 2016).

O doutrinador supracitado informa que assim como a unido estavel era vista
outrora, o concubinato pode n&do corresponder a uma entidade familiar para a
legislacdo atual, mas, sem duvidas, ndo deixa de possibilitar a constituicdo de uma
familia. Dessa forma, é interessante ressaltar que o Unico ponto diferenciador entre
uma unido estavel e um concubinato consiste no fato de que para a caracterizacéao
deste ultimo, deve haver um impedimento matrimonial para um ou ambos o0s
companheiros.

Muito embora a denominacdo utilizada para as familias simultaneas na
legislacdo seja o termo concubinato, reafirma-se que negar amparo juridico a uma
instituicdo familiar, formada simultaneamente a outro nlcleo, e que cumpra aos
requisitos exigidos pelo artigo 1.723 do Cadigo Civil, é incongruente com a exigéncia
constitucional de protecdo da familia na figura de cada individuo. Mesmo com a
violacdo da sistematica monogamica dos relacionamentos, a interpretacdo mais
inclusiva das normas constitucionais permitiria o reconhecimento das familias
simultaneas, garantindo assim uma protecao efetiva e livre de preconceitos.

A redacao do artigo 1.727, do CC, subentende que o concubinato corresponde
a unido estavel que cumpre todos os requisitos exigidos pela lei, mas esbarra no
compromisso conjugal estabelecido por uma das partes. Ao ser abrangida pelo termo,
a unido simultanea tem suas questdes juridicas solucionadas através de uma relacao
obrigacional, enquanto sociedade de fato, e ndo pela legislacéo familista, e como sera

apresentado em tOpico posterior, a jurisprudéncia brasileira tem se mostrado bastante

4 Art. 1.727. As relagBes ndo eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem
concubinato.
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dura e negacionista aos direitos das familias simultaneas, justamente por ndo as
considerar parte do Direito de Familia.

Além das implicacdes juridicas negativas que a comparacao entre familias
simultdneas e o concubinato gera, € inegavel que esta palavra ainda carrega um
sentido pejorativo e excludente diante da moral social, como Pereira (2016) afirma em
varias passagens de sua obra. Nesse contexto, a Unica forma em que a familia
simultanea certamente gerard os efeitos de uma entidade familiar, para o direito,
ocorrera no sentido do concubinato putativo, quando o cénjuge da relacdo simultanea
age de boa-fé ao acreditar integrar o Unico nucleo familiar de seu parceiro,
desconhecendo o anterior, de acordo com Madaleno (2017).

Quanto a familia poliafetiva, a rejeicdo social se mostra ainda maior. Séo
diversos os adjetivos depreciativos que se atribuem a essa formacéo familiar, os
preconceitos e barreiras que os envolvidos precisam transpor. Inclusive porque, no
ano de 2012, apos ser oficializada em cartério a primeira unido poliafetiva do pais,
gradativamente gerou-se uma discussao acerca do tema que culminou, em 2018, na
recomendacao do Conselho Nacional de Justica que proibe os cartérios de realizarem
escritura publica que valide, para fins juridicos, as unides poliafetivas (CNJ, 2018)

No caso dessas formacOes familiares o principal embate acontece com a
opinido da sociedade. A questdo da moral social € tratada por Domith (2014) em um
artigo que traz pontos de extrema relevancia e necessaria reflexdo envolvendo a
familia poliafetiva, entre eles, a existéncia do chamado péanico moral, conceito
desenvolvido por Stanley Cohen, que representa a dificuldade de uma comunidade
adaptar-se a novos paradigmas sociais, alimentando a crenca de que 0 novo vira para
desestabilizar a moral e 0s bons costumes ja trabalhados na consciéncia das pessoas,
causando antipatia nos individuos acostumados a um determinado padrdo moral.

Outro ponto de discusséo interessante se observa quando a autora sugere que
a fixacdo dos individuos em correlacionarem a figura da familia ao casamento e a
pratica sexual entre homem e mulher, automaticamente projeta uma imagem libertina
sobre a familia poliafetiva.

Essas proposicdes acerca da atividade sexual dos envolvidos sdo incégnitas
desnecessarias para guem as levanta, ja que para configuragdo de uma uniéo estavel
e entidade familiar as caracteristicas necessarias sédo, tdo somente, a relacéo
duradoura, o vinculo afetivo, a ostensibilidade da relagcdo e a vontade de constituir

familia, em nada dependendo das praticas sexuais dos integrantes, o que inclusive
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faz parte da vida intima e privada do individuo e ndo deve submeter-se ao julgamento
alheio.

O que se nota de toda a discussdo em relagdo as familias simultaneas e
poliafetivas é que o simples fato de questionar a supremacia do ideario monogamico
na sociedade parece soar como uma grande afronta aos cidadaos, pois a
possibilidade de se reconhecerem novas formas de amar e estabelecer vinculos reais
de convivéncia provoca uma grande inseguranca quanto a expectativa idealizada do
amor romantico*®, ha muito difundido na sociedade ocidental e causador de inimeras
frustracoes.

Impor e exigir um molde especifico para as relagcdes afetivas humanas consiste
ndo s6 em um ato falho, desgastante para agueles que ousam desviar do esperado,
mas também degradante para dignidade do ser humano, como apontado por Domith,
e dessa forma o que se observa € o flagrante desrespeito ao principio da dignidade
humana nesses casos, retirando da pessoa a autonomia privada para definir seu
projeto de vida familiar.

No campo juridico a possibilidade de reconhecimento da poliafetividade levanta
debates importantes sobre outros temas que despontam no direito atualmente, como
€ 0 exemplo da multiparentalidade, tendo em vista que a familia poliafetiva pode gerar
filhos que sao vistos como responsabilidade de todos os integrantes. Ressalta-se que
este ndo é um exemplo Unico, tendo em vista que a familia mosaico também tem a
possibilidade de gerar a multiparentalidade diante da adocé&o dos filhos do
companheiro.

Nesse sentido, é possivel concluir que a dificuldade de adaptacédo da sociedade
com os novos modelos de familia, que estdo sujeitos a caracteristica mais mutavel do
ser humano, o afeto, tem dificultado a aceitagcdo e o reconhecimento, por nossos
tribunais, das entidades familiares citadas, o que gera uma sorte de prejuizos aos

sujeitos, como veremos no topico seguinte.

3.1 Familia paralela ou simultanea na doutrina e jurisprudéncia

15 O ideal de amor romantico se estabeleceu e desenvolveu na sociedade ao longo dos séculos e,
atualmente, com a dominancia do capitalismo, se tornou lucrativo através da difusdo nos meios de
comunicacdo de massa, cinema e outras manifestacfes artisticas. Caracteriza-se, principalmente,
pela expectativa e a crenca de que a felicidade plena e a maior satisfacdo pessoal de um individuo
s6 serdo possiveis apos o estabelecimento de uma relagdo amorosa eterna e monogamica, tal como
nos contos de fadas. (TOLEDO, 2013)
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A existéncia das familias simultdneas configura um fato sociocultural inegavel.
No ambito doutrinario se estabelece uma aura de incerteza quanto a possibilidade de
seu reconhecimento, j& que a legislacdo ndo apresenta regulamentacdo especifica
para 0s casos.

A doutrina entdo se divide em trés correntes: a primeira composta pelos autores
gue se mostram relutantes ao reconhecimento dessa entidade familiar, argumentando
que a simultaneidade familiar afronta o principio da monogamia. A segunda
representada por aqueles que defendem a unido estavel putativa para o cénjuge de
boa-fé que desconhecia a duplicidade de nucleos familiares, e uma terceira que é
representada pelos doutrinadores que defendem a simultaneidade familiar afirmando
que a felicidade e a dignidade do ser humano devem ser as prioridades para o
legislador, respeitando as imposi¢des constitucionais (TARTUCE, 2019).

O Direito Previdenciario foi 0 que mais se mostrou aberto ao reconhecimento
das unides simultaneas, sendo vasta a prolacéo de decisdes pelos Tribunais Federais
que ndo so6 afirmam a existéncia de relacdes duplices, como também possibilitam a
divisdo da penséo por morte do cdnjuge falecido entre as companheiras. Para fins de
exemplo, temos a apelacéo civel de n°® 2009.51.51.037786-6 do TRF da 22 Regido
gue, ressaltando as diferencas entre o Direito Civil e 0 Previdenciario, concedeu a
partilha da pensao por morte entre esposa e companheira ap6s a comprovacao da
unido estavel por longos anos de forma publica.

De outro lado, temos também decisbes do STJ que ndo amparam a
possibilidade de divisdo da penséo por morte, justificando que relagdes concubinéarias
ndo sdo semelhantes a unido estavel, nesse sentido temos o REsp n°® 1810926/RN de
relatoria do ministro Herman Benjamin, que mesmo diante da caracterizagédo de uniao
estavel comprovada nas instancias inferiores, deu provimento ao recurso especial
negando o rateio da pensao por morte por entender que a decisédo do Tribunal estava
em dissonancia com o entendimento do STJ sobre a questéo.

Com esse cenario, a atuacado dos Tribunais de Justica tem se mostrado uma
importante ferramenta no aprimoramento também das regras do Direito de Familia,
ressaltando sua atual funcao social, nos termos de nossa Constituicao, em detrimento
da familia enquanto instituigéo.

As decisfes dos tribunais de alguns estados como S&o Paulo e Rio Grande do

Sul foram inovadoras em reconhecer e conceder direitos as familias simultaneas em
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casos onde o relacionamento se estendia por longos anos, com filhos e diante de
comprovacdo da publicidade da unido, considerando também que o principio da
afetividade € preponderante em conflito com o da monogamia, além de que o dever
de lealdade n&o necessariamente implica na fidelidade.

A titulo de exemplificacdo dos argumentos apresentados acima temos as
apelacdes civeis n° 70081980021, 70066331992, 70028904803, do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul e apelagbes civeis n°® 1040463-79.2015.8.26.0506,
0125776-70.2008.8.26.0053, 0114912-65.2009.8.26.0011, do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo.

O TJRS, inclusive, em decisdo de apelacao civel em que o desembargador Rui
Portanova foi redator, no ano de 2005 utilizou pela primeira vez o termo “triacao” para
legitimar a partilha entre as companheiras do de cujus. O julgamento tratava-se da
apelacao civel n°® 70011258605, em que se discutia a existéncia concomitante de duas
unibes estaveis mantidas ao longo de varios anos, sem que nenhuma das
companheiras soubesse da existéncia da outra até o momento da morte do
companheiro. O referido desembargador argumenta sobre a necessidade de partilha
dos bens entre as duas companheiras, fazendo surgir desta concepcéo a triacdo dos
bens adquiridos na vigéncia das uniées com o de cujus.

No entanto, apesar dos notaveis avan¢os, o entendimento preponderante
permanece sendo o da impossibilidade de reconhecimento das unides simultaneas,
com os argumentos de que hé infringéncia do principio da monogamia, mesmo que o
dever de fidelidade ndo seja aplicavel a unido estavel.

O que se observa é o descaso da justica brasileira com os individuos que
compde familias simultaneas, negando direitos fundamentais e atingindo a dignidade
de (na maioria das vezes) mulheres que por anos abdicaram de suas vidas em favor
de relacionamentos veementemente negados pelos tribunais, alegando-se que o
reconhecimento das unifes simultaneas traria mais beneficios a integrante do
segundo nucleo familiar do que a esposa.

Ora, se ambas compartilharam o afeto e parte da vida com um terceiro que
manteve 0s relacionamentos simultdneos, ndo deveria haver impedimento para
compartilharem eventual pensdo por morte e demais direitos advindos da unido
estavel, correndo o risco de beneficiar unicamente o conjuge que praticou o adultério,

como ressalta Dias (2017) e marginalizar a segunda unido, deixando juridicamente
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desamparada a pessoa que ingressou na unido atraves, unicamente, do afeto e
afrontando os principios e garantias constitucionais.

Como exemplos de decisGes que negam o reconhecimento das unifes
simultaneas temos as apelagbes de n°® 70081903353, 70077666865, 70074423666,
do TJRS e apelacbes civeis n° 1005522-32.2016.8.26.0292, 1026586-
11.2016.8.26.0224, 1010928-34.2016.8.26.0001, do TJSP. A argumentacéo principal
utiizada em suas fundamentacdes, mesmo quando h& provas de que o
relacionamento se estendeu por longos anos de forma publica, é a de que o Cdédigo
Civil e a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores ndo permitem o reconhecimento de
multiplas unides estaveis, bem como de unido estavel concomitante a casamento
quando ndo h& separacao de fato, tendo em vista que o sistema juridico brasileiro
prima pelo principio da monogamia.

Um outro ponto interessante a ser analisado consiste em que as decisfes do
TIJRS se apresentam no sentido das trés correntes citadas no inicio desta secéao,
oscilando no que diz respeito ao reconhecimento das unides simultaneas. As decisdes
mais antigas, datadas de 2002/2003 n&o reconhecem as unides simultaneas por conta
do principio da monogamia, todavia aceitam a possibilidade de unido estavel putativa
diante da boa-fé dos envolvidos.

Ja nos anos de 2008/2009, os julgamentos sdo mais sensiveis ao contexto
fatico vivenciado pelas partes e muitas estdo no sentido de acolher a simultaneidade
familiar, concedendo direitos a ambas as companheiras desde que comprovada a
existéncia de duas relacbes concomitantes que preenchem os requisitos de entidade
familiar. Quanto as decisfes mais recentes, em sua maioria, passaram a negar a
possibilidade com fundamento na primazia do principio da monogamia.

O STJ, ao julgar na terceira turma o recurso especial 1157273/RN, que integrou
o Informativo de Jurisprudéncia n. 0435, concluiu pela impossibilidade de ocorrerem
simultaneamente duas unidées estaveis, em seu voto a Ministra Nancy Andrighi evocou
os artigos 1.723 e 1.724 do CC/2002 para afirmar que a infracdo do dever de lealdade

entre os companheiros obsta o amparo juridico a unido estavel. Em suas palavras:

Dessa forma, uma sociedade que apresenta como elemento estrutural a
monogamia ndo pode atenuar o dever de fidelidade — que integra o conceito
de lealdade — para o fim de inserir no ambito do Direito de Familia relag6es
afetivas paralelas e, por consequéncia, desleais, sem descurar que o nicleo
familiar contemporéneo tem como escopo a busca da realizacdo de seus
integrantes, vale dizer, a busca da felicidade. (REsp 1157273/RN, Rel.
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Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/05/2010,
DJe 07/06/2010)

Como bem ressaltado pela ministra a finalidade da familia contemporanea
pretende contribuir para a formacao, educacao e desenvolvimento pessoal de cada
um de seus membros.

Da analise do caso concreto apresentado no recurso torna-se possivel
compreender que ndo é razoavel utilizar esse argumento para negar direitos a unido
estavel que o falecido restabeleceu com sua ex-esposa enquanto mantinha nova
unido com outra mulher, justamente porque no primeiro e segundo graus ficou
comprovada a efetiva existéncia de dois nucleos familiares. Neste caso, estar-se-ia
preferindo uma unido em detrimento da outra e concretizando a funcdo social da
familia em apenas um dos polos quando ambos cumprem aos requisitos de entidade
familiar previstos no artigo 1.723 do CC/2002.

Também no STJ, foi publicada na Edicéo de n. 50 da Jurisprudéncia em Teses,
a afirmacédo namero 4 (quatro) que assegura a impossibilidade de serem reconhecidas
as unides estaveis simultaneas, remetendo ao informativo de Jurisprudéncia n. 0464,
publicado em 25 de fevereiro de 2011.

Em contrapartida, no ano de 2015, o STJ julgou o REsp n. 1185337/RS com a

seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. CONCUBINATO DE LONGA DURACAO.
CONDENACAO A ALIMENTOS. NEGATIVA DE VIGENCIA DE LEI
FEDERAL. CASO PECULIARISSIMO. PRESERVACAO DA FAMILIA X
DIGNIDADE E SOLIDARIEDADE HUMANAS. SUSTENTO DA
ALIMENTANDA PELO ALIMENTANTE POR QUATRO DECADAS.
DECISAO. MANUTENCAO DE SITUACAO FATICA PREEXISTENTE.
INEXISTENCIA DE RISCO PARA A FAMILIA EM RAZAO DO DECURSO DO
TEMPO. COMPROVADO RISCO DE DEIXAR DESASSISTIDA PESSOA
IDOSA. INCIDENCIA DOS PRINCIPIOS DA DIGNIDADE E
SOLIDARIEDADE HUMANAS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.
(REsp 1185337/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 31/03/2015)

A decisao ressalta que, embora a regra seja de que a dissolugcdo de uniao
concubinaria ndo enseje o pagamento de alimentos ao companheiro, devido a
natureza ‘ilicita” do relacionamento e necessidade de se proteger a familia
(matrimonializada) a qualquer custo, nos casos semelhantes ao julgado € importante

sobrepor os principios da solidariedade e dignidade humanas tendo em vista que a



44

dedicacdo exclusiva da companheira idosa ao coOnjuge adultero, sendo dele
financeiramente dependente, possibilita o requerimento de pagamento de alimentos.

Por sua vez, no Supremo Tribunal Federal, além do processo ja julgado e citado
no tépico 2.4 deste trabalho, estavam em repercussdo geral e pendentes de
julgamento outros dois (recursos extraordinarios 1045.273/SE e 883.168/SC) que
tratam do reconhecimento de unifes estaveis paralelas no ambito do Direito
Previdenciério e, também das questfes correspondentes ao Direito de Familia, tendo
em vista que o que se pretende é o reconhecimento da unido duplice para que a
pensédo por morte do companheiro falecido seja compartilhada entre os sobreviventes
(IBDFAM, 2019).

Entretanto, o RE 883.168/SC retornou ao Tribunal Regional Federal da 42
Regido na data de 05 de fevereiro de 2020, apds decisdo do ministro Luiz Fux que
julgou prejudicado o recurso extraordinario do INSS, tendo em vista o incidente de
uniformizacdo de jurisprudéncia suscitado pelo mesmo instituto, que recebeu
provimento na Turma Nacional de Uniformizagdo. Ja o RE 1045.273/SE, até o
momento segue aguardando julgamento.

Desse modo, uma alternativa, considerando a resisténcia do judiciario em
conceder direitos a relacdo simultanea, mas respeitando a veda¢ao ao enriqguecimento
ilicito, consiste na aplicacdo da sumula n. 380, editada pelo STF, que preleciona
“‘comprovada a existéncia da sociedade de fato entre os concubinos, € cabivel a sua
dissolucéo judicial, com a partilha do patriménio adquirido pelo esforgo comum”,
objetivando garantir que apesar do ndo enquadramento das unifes simultaneas como
entidade familiar, o companheiro que vive no denominado concubinato ndo sera
prejudicado, permitindo-se a partilha dos bens adquiridos em comum durante a
sociedade de fato.

Essa manobra acaba por recusar a unido simultanea no conceito de familia, a
excluindo da apreciacdo do judiciario enquanto entidade familiar e negando-lhe os
direitos compativeis, sendo duramente criticada por Dias (2017) ao descaracterizar
uma familia comparando-a com uma sociedade de fato, quando o que se tem é uma
sociedade de afeto, nas palavras da autora. Interessante observar que na ADI
4.277/DF, que trata sobre o reconhecimento da unido estavel entre pessoas do
mesmo sexo, 0 STF afirmou que ndo cabe ao Estado limitar o conceito de familia, em
flagrante contraste com o posicionamento atual da mesma Corte sobre as unides

simultaneas.
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Em ultima analise, € possivel notar que apesar da jurisprudéncia ser mais
expressiva no sentido de negar o reconhecimento das unides, o tema ainda gera um
debate acirrado entre doutrinadores e juristas o que resulta na variagao de decisoes.
Essa situagdo gera para os envolvidos uma imensa inseguranca juridica, tendo em
vista que o julgamento dependera ndo s6 de questdes pragmaticas do direito, mas
também da disposicdo do magistrado encarregado da analise processual em fazer
uma interpretacdo abrangente dos principios constitucionais, fundamentando o
reconhecimento das unides simultaneas.

De todo modo, enfatiza-se que o entendimento preponderante nos tribunais
continua sendo o de que ndo podem ser consideradas validas as relacdes paralelas,

0 que acaba por gerar a excluséo e o desprestigio social dessas unides.

3.2 Familia poliafetiva na doutrina e jurisprudéncia

De acordo com Pildao e Goldenberg (2012) o poliamor pode se caracterizar

como:

O termo Poliamor é uma combinagdo do grego [poli (varios ou muitos)] e do
latim (amor). No site Poliamor Brasil, ele é descrito como uma recusa da
monogamia como principio e necessidade, o que possibilita a vivéncia de
“muitos amores” simultdneos de forma profunda e duradoura. [...] A definicdo
do blog Poliamores é: “um relacionamento que afirma ser possivel nao
somente se relacionar, mas também amar mais de uma pessoa a0 mesmo
tempo de maneira fixa, responsavel e consensual entre todos os membros.

Os autores também estabelecem as diferentes modalidades em que o poliamor
pode se concretizar, entre elas existem as relagdes ou casamentos em grupo, quando
todos o0s envolvidos se relacionam entre si; as redes de relacionamento
interconectados, que ocorrem quando cada um dos envolvidos tem outros
relacionamentos poliamoristas distintos, de forma a ndo manter um grupo afetivo; e
as relacdes mono/poli, em que um dos envolvidos se considera poliamorista e o outro
monogamico, de maneira que o primeiro tem a escolha de manter outros
relacionamentos enquanto 0 monogamico integra apenas um.

Para a presente pesquisa ressalta-se que serdo considerados o0s
relacionamentos poliafetivos que, nas categorias apresentadas por Pildo e

Goldenberg, seriam considerados os casamentos ou relagbes em grupo, por
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considerar que nesses casos a formacdo de uma entidade familiar seria mais
facilmente observada.

Nesse contexto, quanto ao modelo de familia poliafetiva, as doutrinas ndo se
aprofundam de forma significativa no tema e o abordam sob uma perspectiva de
aparente incredulidade e discriminacdo, talvez por acreditarem ainda ser uma
realidade nao recorrente na sociedade — ou porque as convicg¢des pessoais impedem
a discussao isenta de moralismo e alimentam o tabu —, mas também porque o conceito
de poliamor pode ser bastante confuso, como se observam nas decisdes de alguns
tribunais. Em algumas obras, como no caso de Tartuce (2019), o poliamorismo é
tratado superficialmente quando se discutem as unifes paralelas e simultaneas.

Por esse motivo, as principais decisées que citam o poliamorismo o fazem
como teoria psicolégica que enseja as relagbes simultdneas quando (em tese) os
componentes dos ndcleos familiares distintos tém ciéncia da duplicidade das relagdes.
A confusdo nos tribunais citada anteriormente também repercute na doutrina.
Gagliano e Pamplona Filho (2012), ao discorrerem sobre o tema, citam dois julgados
gue em realidade tratam de unifes simultaneas que eram aceitas tanto pela esposa
guanto pela companheira, mas sem que 0s trés mantivessem uma Unica célula
familiar.

Observe-se a decisdo no agravo em recurso especial analisado pelo STJ em
gue o ministro Paulo de Tarso Sanseverino negou provimento, ressaltando, entre

outros, o seguinte trecho da decisao recorrida:

Enfim, a situacdo vivida pelo falecido mais se aproxima da situagdo que a
doutrina moderna chama de familia eudemdnica do que, efetivamente, uma
situacdo de uniao estavel. Ou quem sabe, a situacao se traduz em nitida
situacdo de poliamor, que nas licbes de Pablo Stolze consiste na
"possibilidade de coexistirem duas ou mais relacdes afetivas paralelas, em
gue 0s seus participes conhecem e aceitam uns aos outros, em uma relacao
multipla e aberta". (AREsp 1008399/DF, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, julgado em 01/12/2017, DJe 07/12/2017)

Como se pode observar, a conceituacdo do que seriam de fato as relagdes de
poliamor séo ainda obscuras para alguns juristas e doutrinadores. No julgado acima,
inclusive, subentende-se que unido estavel e familia seriam coisas distintas, incitando,
mais uma vez, a conclusdo de que somente o casamento é valido para estabelecer
uma familia real.

Nos Tribunais Estaduais ndo existem processos que tratem especificamente de

relacionamentos poliafetivos, sendo o termo poliamor citado normalmente de forma
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genérica, como uma modalidade de unido ainda ndo explorada com frequéncia no
judiciario ou como uma escolha afetiva que justifica as unibes simultaneas. Apesar
das interpretacbes equivocadas sobre o assunto, existem julgados que analisam
corretamente as diferencas entre as unifes poliafetivas e as simultaneas, como é o
caso do recurso inominado numero 0028785-42.2012.4.03.6301® do TRF da 32
Regido e a apelacéo civel nimero 0302436-02.2016.8.24.0082*7, do TJSC.

Ainda no ambito juridico, a maior repercusséo das relacdes poliafetivas se deu
a partir da proibicdo do Conselho Nacional de Justica, apds o registro de uma unido
poliafetiva na cidade de Tup&/SP, no ano de 2012, de serem realizadas escrituras
publicas que regulem as unifes poliamorosas.

A discussdo acerca da monogamia enquanto principio ou regra moral, da
mesma forma como ocorre nas unifes simultaneas, é levantada no sentido das
relacBes poliafetivas, ao passo em que estas se caracterizam pela unido de trés ou
mais pessoas que optam por ndo acolherem o modelo monogamico de
relacionamento, relacionando-se todos entre si, de forma que se estabelece um anico
nacleo familiar, diferentemente das unies simultdneas que formam entidades
familiares distintas.

Dessa maneira, fica claro que o conceito de monogamia, a0 menos como versa
0 senso comum, ndo se aplica nas unides poliafetivas, visto que a relacdo ocorre entre
mais de duas pessoas. Vale salientar que essa configuracdo ndo impede que a
fidelidade esteja presente na relacdo, de modo que, considerando as categorias
expostas no inicio deste tépico, as relacdes podem ser abertas ou fechadas. No

primeiro caso, sera possivel a formacdo de novos relacionamentos, enquanto no

16 “De todo aporte documental, resta evidente que nao existe nenhum indicio de que as partes adversas
mantiveram simultaneidade da relacéo conjugal. Logo, ndo ha que se falar unido estavel putativa, em
analogia a dicc¢éo do art. 1.516 e seguintes do Cddigo Civil de 2002, bem como situacdo conhecida
de poliamorismo segundo a qual [...] todos se conhecem e respeitam a situacgéo [...] (Sebastido de
Assis Neto e outros, Manual de Direito Civil, Ed. Podivm/2013, pg. 1614).” (Rl 0028785-
42.2012.4.03.6301/SP Rel. Juiza Federal Luciana Melchiori Bezerra, julgado em: 17/09/2015, e-DJF3
29/09/2015)

17 9..] tal cenario ndo se confunde com aquele das chamadas unibes estaveis poliafetivas,
poliamorosas e de poliamor, em que ndo se tém unides estaveis pldrimas, multiplas, simultaneas e
paralelas, mas, sim, uma Unica relacdo afetiva, mas com mais de 2 (dois) membros, cuja assentada
juridica, inclusive idéntica aquela da unido estavel bilateral, ainda sem posicionamento
jurisprudencial, é defendida por abalizada doutrina nacional (v.g., DIAS, Maria Berenice, Manual de
direito das familias, 11. ed. rev, atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 143-144),
por se entender, na mesma perspectiva do fundamento de acolhida das unido estavel homoafetiva
[sic], que a protecéo estatal se dirige a tutela do afeto consubstanciado na solidariedade familiar,
independente, aqui, de sua composicdo numérica. (TJSC, Apelacdo Civel n. 0302436-
02.2016.8.24.0082, da Capital - Continente, rel. Henry Petry Junior, Quinta Camara de Direito Civil, j.
05-12-2017).
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segundo caso, se estabelece a chamada polifidelidade, impedindo novas relagdes
(PILAO; GOLDENBERG, 2012).

As conclusfes a que se chegam sdo as de que a poliafetividade vem sendo
entendida pelos juristas como um comportamento humano que tem fundamento na
area da psicologia e que seria aplicada para justificar as unides simultaneas (apelacao
n.° 0000098-23.2010.8.05.0162, TJBA'®) ou como as unides paralelas em si,
desconsiderando o fato de que para se estabelecer uma familia poliafetiva subsiste a
necessidade de que todos os envolvidos estejam de acordo em estabelecer uma Unica
entidade familiar rejeitando as caracteristicas do sistema monogamico, enquanto um
principio regente do Direito de familia, como ainda hoje se aplica no sistema juridico

brasileiro e na sociedade ocidental.

3.3 Semelhancas e diferencas entre as familias simultaneas e poliafetivas

Por toda a confusdo causada pelos termos poliamor e unides simultaneas, é
salutar notar as principais diferengas, e também as semelhancgas entre essas duas
espécies de entidades familiares, que apesar de rejeitadas socialmente, sempre
existiram mesmo que a margem.

A primeira aparicdo do termo poliamor (polyamory) se deu no ano de 1990
através de um evento realizado pela Igreja de Todos os Mundos, um grupo neopagao.
De inicio a palavra permaneceu restrita aos membros e ndo obteve repercussao, esta
se deu mais tarde, através de discussfes de um grupo na internet, que utilizava o
espaco para discutir suas experiéncias e tratava o poliamor como um correspondente
da expressdo ndo-monogamia, 0 que posteriormente se mostrou insatisfatorio face a
relativizacéo do ideal poliamorista em contraste a monogamia (CARDOSO, 2010).

No Brasil, apesar da crenca de ndo serem tdo comuns, existem relacdes
poliamorosas, e o Instituto Brasileiro de Direito de Familia, com fins de realizar um
levantamento sobre os adeptos, realizou pesquisa publicada no dia 04 (quatro) de
junho deste ano que apresenta o perfil dos poliamoristas. De forma geral a pesquisa

demonstrou que a faixa etaria dos pesquisados que se declaram poliamoristas varia

18 “Diante da omissao legislativa, renomados juristas admitem a validade das chamadas unifes estaveis
paralelas, simultdneas ou concomitantes, pautando-se sobretudo no principio da afetividade, nas
mudangas sociais vivenciadas nas ultimas décadas e em teorias psicolégicas como o poliamorismo.”
(Classe: Apelacao, Numero do Processo: 0000098-23.2010.8.05.0162, Relator(a): ROSITA FALCAO
DE ALMEIDA MAIA, Publicado em: 02/09/2015).
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entre os 18 e 67 anos, sdo em sua maioria mulheres (48,5%) e de formacao
académica elevada. A pesquisa também aborda a perspectiva religiosa sobre o tema
e aponta o que ja era esperado: 63,6% dos lideres religiosos cristdos sdo contrarios a
regulamentacao e existéncia do poliamorismo (IBDFAM, 2020).

As caracteristicas apresentadas como integrantes do poliamor séo diversas, no
entanto, existem algumas recorrentes, como: a nao exclusividade de afeto no
relacionamento entre as pessoas, 0 respeito e o consentimento dos envolvidos e a
rejeicdo a monogamia, ndo sO6 enquanto padrdo de relacionamento, mas como
sistema que ao lado do capitalismo e do patriarcalismo é precursor de opressdes, ao
passo em que marginaliza, descrimina e hierarquiza as relagcdes humanas, deixando
em segundo plano os envolvimentos que ndo tem espaco na projecdo do amor
romantico, como as amizades, por exemplo (BASTOS, 2020).

A monogamia, como se apresenta atualmente e diante do contexto abordado
no presente trabalho, ndo é uma escolha e sim uma imposicdo social. Caso opte por
ndo a seguir o individuo devera arcar com as responsabilidades e se ver desassistido
de seus direitos constitucionalmente garantidos.

Dessa forma, a poliafetividade ndo se limita a uma desculpa para se relacionar
com diversas pessoas, como muitos acreditam, todavia pretende superar a
hegemonia do sistema monogamico para que seus adeptos sejam livres para
estabelecer seus vinculos familiares sem a restricdo legal, que apesar de ndo existir
de fato, se presume através da negativa em se reconhecerem as familias poliafetivas.

J4 as familias simultdneas, no ambito conjugal, como ja& explanado
anteriormente, sdo uma espécie de unido em que um dos cbnjuges pode ou nao ter
conhecimento de que seu parceiro mantém outro nucleo familiar paralelo, acreditando
estar uma relacdo monogamica ou sustentando o relacionamento por outros motivos,
apesar de insatisfeito com a situacéo. Apesar da dificuldade em reconhecer a validade
dessas relacdes no sistema juridico brasileiro, ndo € possivel afirmar que essa € uma
realidade distante, tendo em vista que muitas familias sdo compostas dessa maneira.

A insercdo da unido simultanea no campo do poliamor constitui um equivoco,
porque como diversos estudiosos que estdo se dispondo a pesquisar sobre o tema
afirmam, a unido poliafetiva pressupde, além do conhecimento e aceitacao das unides
simultaneas por parte de todos os companheiros, a vontade mdtua de néo seguir 0s
padrées monogamicos impostos, podendo os individuos relacionarem-se todos entre

si ou ndo, caso seja essa a preferéncia. Nesse sentido, o poliamor demonstra ser
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muito mais do que uma escolha amorosa, equivale a uma forma de resisténcia as
imposicdes sociais sobre a sexualidade e a hierarquizacdo das relacdes entre 0s
individuos.

Com isso néo se quer dizer que as pessoas envolvidas em uma unido paralela
sejam aderentes da monogamia como o sistema juridico impde, sendo plenamente
possivel que os envolvidos também queiram se ver livres das amarras do sistema
monogamico, no entanto, ndo se espera que o objetivo, nestes casos, seja formar
uma Unica entidade familiar, pois dessa maneira estariamos diante de um casamento
em grupo, uma relacado genuinamente poliafetiva.

Por mais que os casos de poliafetividade e unides simultaneas se assemelhem
ao serem relagdes que envolvem mais de duas pessoas em um enlace amoroso,
distinguem-se, a partir do momento em que uma unido poliafetiva forma um Unico
nacleo familiar, no qual todos os participantes estao cientes e satisfeitos com a relacao
e, por outro lado, a unido simultanea se forma independente do consentimento e
conhecimento das partes, estabelecendo dois nucleos familiares distintos que nao
possuem qualquer conexao entre si.

Além do mais, outra diferenca notoria incide no fato de que apesar de ambas
serem reprovadas socialmente e néo abrigadas pela lei, a familia poliamorosa, sem
duvidas, é a que mais encontra repulsdo social por afrontar a ideia de que a familia
ideal é a composta por um casal e sua prole, exclusivamente.

No entanto, compreende-se, diante da colocacdo de alguns doutrinadores
como Cristiano Chaves de Farias e Flavio Tartuce, que ha a hipétese de uma abertura
juridica para as relacdes poliafetivas a partir do reconhecimento das unifes
simultaneas, tendo em vista que, caso o STF firme entendimento de que é possivel o
reconhecimento de unifes estaveis simultdneas ou concomitantes a casamento
valido, observados os principios constitucionais, surge a oportunidade de se
considerarem igualmente validas as unides formadas por mais de dois individuos, com
respeito aos mesmos principios elencados na CF/88, quais sejam o da dignidade da
pessoa humana, solidariedade, igualdade etc.

Diante de todo o exposto, reafirmando os ideais de companheirismo, respeito
e afeto presentes nas unides simultaneas e poliafetivas é inconcebivel afirmar que
estas violam ou contrastam com 0s principios constitucionais aplicaveis ao Direito de
Familia que foram apresentados na segunda secdo deste trabalho. A dignidade da

pessoa humana é alcancada a partir do momento em que os individuos se encontram
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assistidos em suas necessidades e vontades, considerando que a afetividade,
solidariedade e a igualdade sdo requisitos presentes nessas unides.

De outro lado, a ndo recepcao destes modelos familiares afronta os principios
da liberdade, paternidade/maternidade responsavel e do planejamento familiar, ao
passo em que priva as pessoas de desenvolverem seu projeto familiar de acordo com
seus anseios e impede a concretizacado da funcao social da familia na atualidade, que
busca em primeiro lugar a satisfacdo, felicidade e desenvolvimento saudavel dos
integrantes do nucleo.

E inadmissivel e inacreditavel que a imposicdo da monogamia, em confronto
com o estabelecimento de uma relacdo familiar pautada na felicidade e afetividade
entre os membros, seja defendida pelos juristas brasileiros fundamentando-se Unica
e exclusivamente na omissao legislativa quanto aos casos de poliafetividade e
simultaneidade familiar, ou mais ainda, quando relega a relacdo ao status de
concubinato, esvaziando-a de qualquer direito familiar e rotulando relagdes como
licitas ou ilicitas, retomando a ideia de familia legitima e ilegitima que a sociedade
brasileira vivenciava quando estava vigente o Cédigo Civil de 1916.

Por derradeiro, enfatiza-se que o objetivo do presente Trabalho de Concluséo
de Curso nao é o de buscar fundamentos para regulamentar toda e qualquer relacéo
extraconjugal, mas sim aquelas que preenchem o0s requisitos de caracterizacédo de
entidade familiar e que mesmo assim sao rejeitadas juridicamente, como se observa
de muitas das decisdes aqui analisadas.

O avanco social e os fatos que se descortinam merecem uma atencéo especial
do Direito, que por sua esséncia, atualmente valorativa da dignidade da pessoa
humana, deveria ser a ferramenta para concretizar os ideais constitucionais e ndo um
método de punir os individuos por suas escolhas pessoais que contrastam com um
sistema ultrapassado e de fundamentacéo fragil, como o da monogamia, em face do
valor supremo da dignidade humana.

Portanto, além dos impedimentos morais para a aceitacdo das familias
simultaneas e poliafetivas, é crucial assumir que a legislacéo brasileira esta defasada
diante do progresso social. A escolha do legislador em tentar regular a unido estavel
(que tem como caracteristica justamente a ndo intervencéo estatal) como analoga ao
casamento, incentiva a interpretacéo de que fora desses padrdes uma unido nao pode

ser abarcada pelo Direito de Familia.



52

Nesse compasso, negar a existéncia e as consequéncias de unides
simultaneas e poliafetivas é, além de um desservico para a sociedade, uma afronta
aos principios trazidos pela Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988,
por este motivo, a forma mais adequada para a regulamentagéo dessas unides seria
a mudanca do posicionamento da jurisprudéncia que, diante de sua caracteristica de
fonte do direito, torna-se capaz de ensejar a alteracdo de paradigmas que hoje

impedem o reconhecimento das familias paralelas e poliafetivas.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

De inicio, considerando a perspectiva do Estado Social que hoje vivemos,
esteve presente o questionamento de como eram tratadas na sociedade e no judiciério
as novas formacoes familiares que passaram a ser discutidas com o advento da
CRFB, em especial as familias paralelas e as poliafetivas.

Nesse contexto, o objetivo do presente Trabalho de Conclusdo de Curso era
analisar os motivos pelos quais essas relagbes encontram tanta resisténcia
socialmente e juridicamente. Constatou-se, entdo, o atendimento do objetivo
supracitado, ao passo em que a pesquisa se mostrou satisfatoria no que diz respeito
ao entendimento de que 0 avanco social e da legislacdo ndo sao semelhantes, dessa
maneira, apesar de apresentarmos novos arranjos familiares gerados pelo
desenvolvimento da sociedade, a legislacéo civil ainda se mostra antiquada.

O primeiro objetivo especifico deste trabalho buscava discorrer sobre quais
normas do sistema juridico brasileiro seriam capazes de fornecer a fundamentacéo
necessaria para viabilizar o reconhecimento desses relacionamentos judicialmente, e
este foi suficientemente atendido, tendo em vista que concluiu-se pela possibilidade
de acatar as unides paralelas e poliafetivas a partir da perspectiva dos principios e
garantias constitucionais.

Ja o segundo objetivo especifico pretendia analisar o papel da doutrina e da
jurisprudéncia para o desenvolvimento do tema, desta forma, observou-se que ambas
dividem-se em opinides diversas sobre a tematica, diante da discussdo entre
principios constitucionais e o sistema monogamico adotado no Brasil, ressaltando que
embora existam decisdes favoraveis ao reconhecimento das relacdes estudadas, a
jurisprudéncia vem se firmando no sentido contrario.

A hipétese inicial, que foi confirmada, pautava-se na ideia de que, mesmo com
desenvolvimento social vivenciado, as pessoas permanecem atadas a concepcoes
antigas, promovidas pela religido — e afirmadas pelo Estado — como forma de
privilegiar o casamento e abominar as relagdes que ndo seguem os moldes impostos
moralmente

O problema foi respondido em consonancia com a hipotese levantada, porém
com alguns acréscimos. A influéncia para a marginalizacdo das unides aqui estudadas
parte ndo so do preconceito social fundado na moral, mas também da legislacgéo falha,

gue ainda se mantém de forma a concluir que o casamento permanece como a unica
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fonte legitima de se estabelecer um nucleo familiar, rebaixando as demais para formas
de ser familia menos importantes e legitimas.

Nesse cenario, com base nas pesquisas bibliograficas, documentais e
jurisprudenciais, notou-se que a doutrina nacional possui vasta discussao acerca das
unides simultédneas, o que possibilita uma visdo ampla e diversificada do tema, mas o
mesmo nao ocorre com relacdo as unides poliafetivas, que ainda séo trabalhadas de
forma superficial no ambito juridico, tendo estudos mais expressivos e completos no
campo da psicologia e antropologia.

Quanto a pesquisa jurisprudencial, especificamente, no que diz respeito as
unides simultaneas, foi dada preferéncia aos tribunais de Sao Paulo e Rio Grande do
Sul por possuirem, além de um grande nimero de decisdes, os argumentos mais
inovadores sobre o tema. As pesquisas foram realizadas utilizando os termos de
busca “unides simultaneas”, “unido estavel concomitante a casamento’ e
“simultaneidade familiar”, obtendo-se um resultado positivo, visto que foram
encontrados diversos entendimentos sobre a tematica. As decisdes foram analisadas
de forma a agrupar aquelas que possuiam argumentacdes semelhantes e
selecionando apenas um numero reduzido a titulo de exemplo.

J& para as pesquisas relacionadas as unides poliafetivas, diante da escassez
de decisbes sobre o assunto, foram realizadas buscas em todos os tribunais
estaduais, utilizando os termos “poliamor”, “poliafetividade”, “unidao poliafetiva”, de
forma que em sua maioria ndo foram encontradas decisdes que possuissem
quaisquer desses termos. Desta maneira, foram selecionadas as decisfes dos
tribunais que citavam algum dos termos e explicitando o posicionamento apresentado.

Considerando todos os passos da pesquisa e as limitacdes do presente
trabalho, ressalta-se a importancia de desenvolver estudos que apresentem analises
interdisciplinares sobre o tema. A familia constitui uma célula importante na sociedade
e se mostra muito mais complexa do que o Direito de Familia a faz parecer, dessa
forma, da interpretacdo dos mais variados autores aqui analisados, das pesquisas
jurisprudenciais e estudo da legislacdo, se torna notdrio que a limitacdo da
hermenéutica tem sido prejudicial para o avanco dos estudos na érea.

Portanto, o atual entendimento dos doutrinadores e juristas brasileiros contrasta
com 0s mandamento constitucionais, violando gravemente a dignidade humana dos
integrantes das familias simultaneas e poliafetivas ao passo em que, ignorando a

autonomia privada, a liberdade e a igualdade dos cidad&os, rejeita seu projeto de vida
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e nega o direito fundamental de formar seu nucleo familiar, rotulando como impuras,
indignas e ilegitimas unides que se constituiram através do afeto.

O resultado da propagacéo dessa viséo limitada e preconceituosa incide em
clara injustica com os envolvidos, que chegam a compartilhar uma vida inteira ao lado
seus companheiros e quando buscam o auxilio do judiciario para reivindicarem seus
direitos, tém suas histdrias completamente apagadas em face de um sistema falho e

ultrapassado.
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